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Streszczenie

System monitorowania Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa Podkarpackiego na

rzecz inteligentnej specjalizacji (RIS3) (dalej: RSI WP) zostat opracowany na podstawie zapisow

samej Strategii, jak i pdzniejszych dziatan realizowanych przez samorzad wojewddztwa

podkarpackiego.

Monitoring RSI WP oparty jest o nastepujace zatozenia:

A) Zaangazowanie roznych instytucji tworzacych regionalny system innowacji — okreslone

jest to zaréwno w schemacie struktury monitoringu, jak i w opisie postulowanych dziatan

poszczegdblnych interesariuszy catego regionalnego systemu innowacji (rys. ponizej);
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B) Wykorzystanie szerokiego spektrum wskaznikow pochodzgcych gtéwnie ze statystyki
publicznej, ale réwniez z badan pierwotnych i wynikéw monitorowania wdrazania RPO

WP. W ramach monitoringu RSI WP analizowane beda wskazniki:

a) Na poziomie regionéw UE — gtéwnie wchodzace w zestaw Regional Innovation

Scoreboard;

b) Na poziomie krajowym — tu réwniez wykorzystywane bedg wskazniki Regional

Innovation Scoreboard;

c) Wskazniki poszczegdélnych inteligentnych specjalizacji — dla kazdej okreslono
jeden metawskaznik oraz 3 wskazniki IS, a takze wskazniki dla wybranych celéw

operacyjnych przypisanych do inteligentnych specjalizacji;

C) Benchmarking — czyli poréwnania innowacyjnosci wojewddztwa podkarpackiego z
wybranymi regionami UE i wojewddztwami Polski. Do pordwnan wybrano na poziomie
innowacyjnosci ogdlnej regiony NUTS 2: Brandenburgie (Niemcy); Norra Mellansverige
(Szwecja) i Eszak-Alféld (Wegry). Kazda z inteligentnych specjalizacji wojewddztwa
podkarpackiego ma ponadto wskazane dwa regiony europejskie, ktdre rdwniez rozwijajg
dang specjalizacje. W przypadku polskich regiondéw, jako benchmarki wybrano

wojewddztwa: mazowieckie, tddzkie, matopolskie i wielkopolskie;

D) Koncentracja uwagi na monitorowaniu zmian w sferze inteligentnych specjalizacji — ze
wzgledu na stabo$¢ statystyki publicznej w zakresie monitorowania inteligentnych
specjalizacji istotnym elementem monitoringu powinna by¢é merytoryczna dyskusja

interesariuszy RSI WP.
System monitorowania RSI WP ma okreslone cele:

1. Monitorowanie postepow realizacji Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa

Podkarpackiego na lata 2014-2020 (RIS3);

2. Dostarczenie informacji potrzebnych do dyskusji interesariuszy RIS3, w celu
sformutowania wnioskow dotyczgcych regionalnej polityki rozwoju inteligentnej

specjalizacji w wojewddztwie podkarpackim;

3. Wsparcie merytoryczne decyzji podejmowanych przez Zarzgd Wojewddztwa w zakresie

rozwoju inteligentnych specjalizacji wojewddztwa podkarpackiego;

e
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4.

Wzrost wiedzy w regionie na temat proceséw gospodarczych opartych o innowacyjnosc

i podnoszenie jakosci dziatan w regionalnym systemie innowacji.

System okresla kluczowe dziatania w zakresie monitoringu RSI WP:

1.

Gromadzenie wiedzy — w zasadzie, dalsze gromadzenie wiedzy, poniewaz prowadzone
dotychczas réznego rodzaju badania uwzgledniajgce problematyke inteligentnych
specjalizacji w wojewddztwie powinny by¢ kontynuowane. Dodatkowo powinny pojawic
sie nowe pomysty na badania pogtebiajgce wiedze na temat obecnych specjalizacji, jak i

tych sektoréw, ktdre dopiero sie wytaniajg;

Raporty z monitoringu RSI WP — od Il kwartatu 2019 roku bedg powstawac raporty z
realizacji Strategii Innowacji, ktére nastepnie beda podstawg dyskusji interesariuszy RSI

WP;

Dyskusja — w centrum dyskusji na temat wdrazania RSI WP powinny znajdowac sie

Raporty z monitorowania RS, ale réwniez inne wazne wyniki badan;

Whioski — istotne jest, by spotkania foréw regionalnych koriczone byty konkretnymi
whnioskami oraz rekomendacjami dla Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego. W innym
przypadku spotkania te bedg miaty charakter nie tylko ,konferencyjny”, ale réwniez
zniechecajacy uczestnikow systemu innowacji do dalszego aktywnego uczestnictwa w

réznych inicjatywach;

Decyzje o wdrozeniu rekomendacji — za ten etap odpowiedzialny jest Zarzad
Wojewddztwa, jednak nalezy podkresli¢, ze decyzje te powinny by¢ podejmowane na
podstawie rzetelnej prezentacji zaréwno wnioskow, jak i wypracowanych wczesniej

rekomendacji;

Wdrozenie decyzji wynikajacych z rekomendacji — bez tego elementu interesariusze
regionalnego systemu innowacji nie bedg przekonani, ze dziatania podejmowane w

ramach catego procesu monitorowania sg celowe.

e
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1.

Monitoring RIS3 jako element wdrazania strategii

1.1. Zatozenia monitoringu w RSI WP

Regionalna Strategia Innowacji Wojewddztwa Podkarpackiego na rzecz inteligentnej

specjalizacji (RIS3) (dalej: RSI WP) w czesci zatytutowanej ,System monitorowania i oceny

realizacji RSI 2014-2020 — uwzglednienie mechanizmdw monitorowania i oceny” zawiera dos¢

szczegdtowo opisane zatozenia monitoringu Strategii, jaki powinien by¢ czescig jej wdrazania.

W zatozeniach monitoring Strategii powinny charakteryzowaé nastepujace cechy:

A)

B)

Q)

D)

E)

Zaangazowanie roznych instytucji — okreslone jest to zaréwno w schemacie struktury
monitoringu, jak i w opisie postulowanych dziatan poszczegdlnych interesariuszy catego

regionalnego systemu innowacji;

Wykorzystanie szerokiego spektrum wskaznikéw dostepnych gtéwnie ze zrédta, jakim
jest statystyka publiczna (por. rozdz. 6.5 w aneksie). Wskazniki zbudowane w oparciu o
dane statystyczne podzielono na dwie grupy: wskazniki podstawowe (z Banku Danych
Lokalnych GUS) i wskazniki uzupetniajgce (czes¢ wskaznikdw uzupetniajgcych zostata

zarezerwowana dla wynikéw badan pierwotnych — zob. punkt D);

Benchmarking — poréwnania innowacyjnosci wojewddztwa podkarpackiego z wybranymi

regionami UE i wojewddztwami Polski;

Wykorzystanie jakosciowych wskaznikdw pochodzacych z badan pierwotnych, przy

czym wskazniki te traktowane sg jako uzupetniajace;

Préba koncentracji uwagi na monitorowaniu zmian w sferze inteligentnych specjalizacji
— autorzy Strategii sami zauwazajg, ze w przypadku rdézinorodnych podejs¢ do
inteligentnych specjalizacji ogdlnodostepne dane ze statystyki publicznej bedg czesto

niewystarczajgce.

1.2. Monitorowanie RSI WP w latach 2014-2018

Od poczatku prac zwigzanych z przygotowaniem Regionalnej Strategii Innowacji, czyli od roku

2014, przeprowadzono szereg badan, zestawien i spotkan, ktére pogtebiajg wiedze na temat

wdrazania Strategii. W szczegdlnosci nalezy wymienic:

e
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Opracowanie Wiodgce branze wojewddztwa podkarpackiego — inteligentne
specjalizacje regionalne przygotowane przez Regionalne Obserwatorium Terytorialne
we wspodtpracy z Osrodkiem Badan Regionalnych Urzedu Statystycznego w Rzeszowie
poswiecone inteligentnym specjalizacjom w wojewddztwie. Co istotne wspomniany
raport powstat w 2014 r. i od tego czasu jest opracowywany co dwa lata (lada dzien
zaprezentowana bedzie trzecia edycja z 2018 roku). Pierwszy raport z 2014 roku
zawierat, obok dokumentacji sytuacji w trzech pierwotnie wybranych specjalizacjach
lotnictwo i kosmonautyka; jakos¢ zycia oraz ICT, réwniez omowienie sektora
motoryzacyjnego w wojewddztwie. Dato to podstawe do zaktualizowania RSI WP w 2016

roku i wprowadzenie do niej czwartej specjalizacji — motoryzacji.

W 2016 roku specjalisci z Politechniki Rzeszowskiej pod kierunkiem prof. Leszka
Wozniaka opracowali cztery odrebne plany dziatania na lata 2016-2020, poswiecone
kazdej ze specjalizacji. Plany te zawieraty uszczegétowienie zapiséw Regionalnej Strategii
Innowacji w kontekécie kazdej ze specjalizacji, prezentujgc m.in. przypisane
specjalizacjom cele operacyjne i wskazniki realizacji (wraz z wartosciami bazowymi i

wartosciami docelowymi);

. Jednoczesnie tematyka inteligentnych specjalizacji pojawia sie jako czes$é
opracowywanych raportéw, pt. Przeglqd regionalny. Wojewddztwo podkarpackie. Juz w
2016 roku Przeglgd zawierat dwa podrozdziaty w czesci dotyczgcej gospodarki wiasnie
wnioskom na temat inteligentnej specjalizacji wojewddztwa podkarpackiego na tle

krajowym (Dziemianowicz, Charkiewicz, 2016);

W roku 2016 opracowano raport poswiecony miastom wojewddztwa podkarpackiego,
w ktérym nie tylko mapowano inteligentne specjalizacje regionu w kontekscie miast, ale
rowniez zestawiano jg ze specjalizacjami lokalnymi, wskazywanymi w dokumentach

strategicznych miast (Dziemianowicz i in. 2016);

Opublikowane w 2017 roku opracowanie Przedsiebiorczos¢ w wojewddztwie
podkarpackim — kierunki rozwoju (réwniez poswiecone jest w znacznej czesci
inteligentnym specjalizaciom wojewddztwa, a jego autorzy starali sie m.in.
zaprezentowac terytorialny wymiar rozwoju inteligentnych specjalizacji, a takze poddac

analizie sektory powigzane z wyrdznionymi juz czterema inteligentnymi specjalizacjami.

e
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6. Od roku 2017 powstaja rowniez zestawienia realizacji RPO Wojewddztwa

Podkarpackiego w podziale na cztery inteligentne specjalizacje;

7. W roku 2018 pojawia sie nowy raport na temat wiodacych branz w wojewddztwie

podkarpackim, koncentrujgcy sie na czterech inteligentnych specjalizacjach;
8. W miedzyczasie odbyty sie cztery posiedzenia Podkarpackiej Rady Innowacji.

Reasumujgc, od momentu opracowania Regionalnej Strategii Innowacji prowadzone sg w
wojewddztwie ciggte prace wzbogacajgce wiedze na temat inteligentnych specjalizacji

wojewddztwa, ktdre zaczynajg przybieraé systemowy charakter monitoringu.

1.3. Koncepcja wdrozenia monitoringu RSI WP - cele, struktura,
instytucje

1.3.1. Zdiagnozowane ograniczenia monitoringu RSI WP

W okresie maj-czerwiec 2018 r. przeprowadzono wstepng ocene mozliwosci wykorzystania
zaprezentowanych wyzej zatozen do rzeczywistego monitorowania RSI WP, ze szczegdlnym
uwzglednieniem inteligentnych specjalizacji wojewddztwa. Kluczowe wnioski z tej oceny

mozna sformutowaé nastepujgco:

A) Lista wskaznikdw zaproponowanych w zatozeniach monitoringu w zdecydowanej
wiekszosci méwi o innowacyjnosci wojewddztwa oraz postepach w réznych obszarach
tematycznych, jednak nie pozwala w petni odpowiedzie¢ na pytanie o rozwdj
inteligentnych specjalizacji (zob. Tabela 5 w aneksie w rozdz. 6.5). Dlatego bardzo wysoko
nalezy oceni¢ rozszerzenie zapiséw RSI WP w planach dziatan dla inteligentnych
specjalizacji oraz kolejne raporty na temat IS starajgce sie wydoby¢é mozliwie wiele

informacji z systemu statystyki publicznej;

B) Postulowane pordwnania wojewddztwa podkarpackiego z regionami UE, w tym
wojewddztwami Polski sg jak najbardziej potrzebne, jednak tworzg one niejako tto, do

koniecznej oceny sytuacji w ramach inteligentnych specjalizacji;

e
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C) Postulowane poréwnania z konkretnymi regionami (benchmarking) rowniez sg dobrym
pomystem, jednak ich wartoscig powinny by¢ nie tyle poréwnania samych wskaznikow,

co zagtebienie sie w procesy wspierania innowacji w tych regionach;

D) W monitoringu RSI WP powinno sie uwzgledni¢ dane z monitoringu Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego (RPO WP) w zakresie celéw

tematycznych 1i 3, co juz jest robione w ramach sprawozdawczosci RPO WP;

E) Statystyka publiczna wcigz nie jest dostosowana do oczekiwan zarzgdéw wojewddztw w
zakresie monitorowania ztozonych proceséw przebiegajgcych w poprzek sekcji PKD.
Bazowanie na statystyce publicznej opisujacej ,efekty” inteligentnej specjalizacji, jak np.
liczba ludnosci na 1 tézko w szpitalach (wskaznik proponowany w RSI WP) lub zakupionych
w GUS danych o firmach z okreslonych sekcji PKD, ktére w duzej mierze dotyczg tylko tych
firm, ktére sg zarejestrowane w gminach wojewddztwa podkarpackiego niesie za sobg
ryzyko wyciggania btednych wnioskéw. Dodatkowo nalezy stwierdzi¢ fakt, iz w wielu
przypadkach ograniczeniem dla pozyskania potrzebnych danych statystycznych jest/moze
by¢ tajemnica statystyczna lub fakt, iz wiele szczegétowych statystyk pochodzi ze

sprawozdawczosci firm, ktére zatrudniajg pow. 9 oséb.

F) Jednoczesne monitorowanie postepdw w rozwoju inteligentnych specjalizacji i postepdw
w realizacji celdw operacyjnych RSl WP jest nieco utrudnione ze wzgledu na fakt, iz nie
wszystkie cele operacyjne przypisane sg do konkretnej specjalizacji. Nalezy odnotowac
fakt, iz takie czesciowe rozdzielenie dokonane zostato w planach dziatan, przy czym
niewielkiej zmianie ulegty zapisy poszczegdlnych celdw operacyjnych (zob. Tabela 4 w

podr. 6.3. w aneksie).

1.3.2. Cele monitoringu RSI WP

Cele systemu monitorowania RSI WP sg nastepujace:

1. Monitorowanie postepdw realizacji Regionalnej Strategii Innowacji Wojewddztwa

Podkarpackiego na lata 2014-2020 (RIS3);

2. Dostarczenie informacji potrzebnych do dyskusji interesariuszy RIS3, w celu
sformutowania wnioskéw dotyczacych regionalnej polityki rozwoju inteligentnej

specjalizacji w wojewddztwie podkarpackim;

o=
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3. Wsparcie merytoryczne decyzji podejmowanych przez Zarzagd Wojewddztwa w zakresie
rozwoju inteligentnych specjalizacji wojewdédztwa podkarpackiego;
4. Wozrost wiedzy w regionie na temat proceséw gospodarczych opartych o innowacyjnos¢
i podnoszenie jakosci dziatan w regionalnym systemie innowacji.
1.3.3.  Dziatania w zakresie monitoringu RSI WP

Wychodzac od struktury monitoringu zaprezentowanej w Regionalnej Strategii Innowacji

Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (RIS3) mozna wskazaé kluczowe dziatania,

ktére spowodujg, ze monitoring nabierze wymiaru, ktéry pozwoli osiggaé zaprezentowane

wyzej cele. W gronie podejmowanych dziatan nalezy wymienié przede wszystkim (Rysunek 1):

1.

Gromadzenie wiedzy — w zasadzie, dalsze gromadzenie wiedzy, poniewaz prowadzone
dotychczas rézinego rodzaju badania uwzgledniajgce problematyke inteligentnych
specjalizacji w wojewddztwie powinny by¢ kontynuowane. Dodatkowo powinny pojawic
sie nowe pomysty na badania pogtebiajgce wiedze na temat obecnych specjalizacji, jak i

tych sektoréw, ktdre dopiero sie wytaniajg;

Raporty z monitoringu RSI WP — od Il kwartatu 2019 roku powinny powstawac raporty
z realizacji Strategii Innowacji, ktére nastepnie bedg podstawg do szerokiej dyskusji
interesariuszy RSI (za monitoring i raporty odpowiedzialny jest Oddziat Wspierania

Innowacyjnosci Regionu w Departamencie Rozwoju Regionalnego);

Dyskusja — w centrum dyskusji na temat wdrazania RSI WP powinny znajdowac sie

Raporty z monitorowania RSI, ale rowniez inne wazne wyniki badan;

Whioski — istotne jest, by spotkania foréw regionalnych koniczone byty konkretnymi
whnioskami oraz rekomendacjami dla Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego. W innym
przypadku spotkania te bedg miaty charakter nie tylko ,konferencyjny”, ale réwniez
zniechecajgcy uczestnikdw systemu innowacji do dalszego aktywnego uczestnictwa w

réznych inicjatywach;

Decyzje o wdrozeniu rekomendacji — za ten etap odpowiedzialny jest Zarzad

Wojewddztwa, jednak nalezy podkresli¢, ze decyzje te powinny byé podejmowane na

e
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podstawie rzetelnej prezentacji zaréwno wnioskow, jak i wypracowanych wczesniej

rekomendacji;

6. Wdrozenie decyzji wynikajacych z rekomendacji — bez tego elementu interesariusze
regionalnego systemu innowacji nie beda przekonani, ze dziatania podejmowane w

ramach catego procesu monitorowania sg celowe.

Rysunek 1. Kluczowe dziatania podejmowane w strukturze systemu monitorowania RSI WP

SEJMIK WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO

H

ZARZAD WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO

A
Decyzje o wdrozeniu rekomendacji
v ,

URZAD MARSZALKOWSKI WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
P DEPARTAMENT ROZWOJU REGIONALNEGO
Oddziat Wspierania Innowacyjnosci Regionu

¢ K
Wdrozenie rekomendacji

]

Gromadzenie wiedzy

Raport z monitoringu RSI WP

Dyskusja

Whioski

ANTVIHOLAYIL INNTHOLYMYISE0 INTVNOIDIY

v Rekomendacje
-
= v
E 7 PODKARPACKA RADA
g & INNOWACYINOSCI
'_
< Y
—
a
y
1 » INSTYTUCJE PARTNERSKIE W REGIONIE
— Relacje okreslone w RSI WP B Zasoby wiedzy o RSI WP
—» Dodatkowe relacje w systemie monitorowania I Proces uczenia sie

I Zarzadzanie zmiang

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie RSI WP, s. 62.
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1.3.4.

Poziomy monitorowania RSI WP

Monitorowanie Strategii RIS3 odbywa sie na czterech poziomach:

1. Poziom regiondw Unii Europejskiej — stuzy ocenie innowacyjnosci wojewddztwa

podkarpackiego w dwdch zakresach tematycznych:

A) Ogodlnej innowacyjnosci — analizowane jest miejsce wojewddztwa podkarpackiego w

B)

badaniu Regional Innovation Scoreboard obejmujagcym 220 regionéw Unii
Europejskiej. Badanie to realizowane jest cyklicznie od 2009 roku. Najnowsza jego
edycja prezentuje wskaznik innowacyjnosci regionéw ztozony z 18 zmiennych.
Wojewddztwo podkarpackie zajmuje w tym rankingu miejsce w grupie regionéw

»umiarkowany -”, co wskazuje, ze jest to niski poziom umiarkowany.

Poréwnania z konkretnymi regionami Unii Europejskiej. Do poréwnan wybrano 3
regiony o wysokim poziomie podobiefdstwa w zakresie innowacyjnosci oraz po
jednym regionie dla kazdej z czterech inteligentnych specjalizacji wojewdédztwa
podkarpackiego. Regiony UE, benchmarki dla inteligentnych specjalizacji, spetniaja

nastepujace kryteria:

a. W regionach tych wytoniono inteligentng specjalizacje o podobnym lub

tozsamym charakterze, jak w przypadku wojewddztwa podkarpackiego;

b. Regiony te charakteryzujg sie wyzszym poziomem rozwoju spoteczno-

gospodarczego;

c. Regiony te charakteryzujg sie rowniez wyzszym poziomem innowacyjnosci.

2. Poziom krajowy - ten poziom monitorowania innowacyjnosci wojewddztwa

podkarpackiego dotyczy jego miejsca w gronie szesnastu wojewddztw. Poréwnania z

konkurencjg krajowg odbywajg sie na dwdch ptaszczyznach. Pierwszg z nich sg wybrane

wojewddztwa, ktdre stanowig benchmarki i na tej ptaszczyznie analizowane sg wskazniki

wykorzystywane w Regional Innovation Scoreboard. Druga pfaszczyzna odniesien do

sytuacji w wojewoédztwie na tle kraju i innych wojewddztw, to analiza czesci wskaznikéw

inteligentnych specjalizacji.

o=
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3.

Poziom inteligentnych specjalizacji. Monitoring rozwoju inteligentnych specjalizacji
koncentruje sie wytgcznie na czterech wyrdznionych specjalizacjach i bazuje na czesci
wskaznikéw okreslonych w Planach dziatan. Dodatkowo do oceny sytuacji w
inteligentnych specjalizacjach beda wykorzystywane wyniki ankiet oraz wartosci

wskaznikéw przypisanych do konkretnych celéw operacyjnych.

Poziom celédw operacyjnych — kazdy z wybranych do monitorowania celéw operacyjnych
okreslony jest jednym wskaznikiem statystycznym. Ocena realizacji celéw operacyjnych
bedzie odbywata sie na podstawie oceny postepu w realizacji danego wskaznika, a takze

na podstawie danych uzyskanych z ankiet i monitoringu wdrazania RPO WP.

1.3.5.  Struktura Raportéw z monitoringu RSI WP

Rozwinieciem prowadzonych dotychczas prac w zakresie monitorowania sytuacji w obszarach

inteligentnych specjalizacji wojewddztwa podkarpackiego powinny by¢ cyklicznie (raz w roku

w Il kwartale) przygotowywane Raporty z monitoringu RSI WP, ktére nastepnie beda

przedmiotem dyskusji zaréwno cztonkéw Podkarpackiej Rady Innowacji. Wnioski z Raportow

powinny by¢ wdrazane przez Zarzagd Wojewddztwa.

Raporty, zgodnie z przyjetymi zatozeniami w RSI WP, powinny sktada¢ sie z nastepujacych

kluczowych czesci:

1.

Innowacyjno$é wojewddztwa podkarpackiego na tle regionéw UE;

Innowacyjno$¢ wojewddztwa podkarpackiego na tle  wybranych regionow

benchmarkingowych;
Innowacyjno$é wojewddztwa podkarpackiego na tle wybranych wojewddztw Polski;

Rozwdj inteligentnych specjalizacji wojewddztwa podkarpackiego — metawskazniki i

wskazniki IS;
Realizacja celdow operacyjnych RSI WP w zakresie inteligentnych specjalizacji;

Whnioski i rekomendacje do dyskusji na forum Podkarpackiej Rady Innowacji.

o=
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1.3.6. Gtéwne zrodta informac;ji

Na etapie okreslania instytucjonalnej struktury systemu monitorowania RSI WP mozna
wskazac¢ nastepujace zrédta informacji wykorzystywanych w ocenie postepow realizacji

Strategii:

e Urzad Statystyczny w Rzeszowie — wszystkie dane potrzebne do monitorowania
wskaznikéw statystycznych, dodatkowe analizy i badania planowane przez Osrodek

Badan Regionalnych Urzedu Statystycznego w Rzeszowie;

e Urzad Marszatkowski — dane z monitoringu wdrazania RPO WP, badania zlecone, w tym
ankieta monitoringowa, badania i ewaluacje wykonywane w ramach Regionalnego

Obserwatorium Terytorialnego;

e Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju oraz PARP w ramach monitoringu Krajowej

Inteligentnej Specjalizacji;
e Regional Innovation Scoreboard — dane na temat poziomu innowacyjnosci regionéw UE;
e Podkarpacka Rada Innowacyjnosci;

e Inniinteresariusze RSI WP.

1.3.7.  Przyszta funkcjonalnos¢ monitoringu RSI WP

Przy okresSlonych powyzej ograniczeniach przyjeto, ze niezaleznie od zastosowanych
rozwigzan technicznych i szczegétowych, system monitorowania RSI WP powinien spefniac

nastepujgce kryteria:

e adekwatnosci — finalny efekt musi odpowiadac zatozeniom monitorowania opisanym

w Strategii RIS3,

o efektywnosci — wkfad wtozony w przygotowanie raportdw z realizacji Strategii RIS3
musi przynosi¢ oczekiwane efekty w postaci rzetelnej odpowiedzi na pytania istotne z

punktu widzenia rozwoju inteligentnych specjalizacji wojewddztwa podkarpackiego;

e skutecznosci — raporty z realizacji Strategii RIS3 muszg dawac rzetelng podstawe do
dyskusji Podkarpackiej Rady Innowacji, ale przede wszystkim powinny byc¢

przedmiotem dyskusji Zarzagdu Wojewddztwa i Podkarpackiej Rady Innowacji.

e
GEO Strona 15



Tylko spetnienie tych trzech kryteriow bedzie gwarantowafo, ze monitoring stanie sie

rzeczywistym narzedziem w realizacji polityki rozwoju innowacji w regionie.
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2. Benchmarking

2.1. Poziom UE

W ogdlnej ocenie innowacyjnosci (wskaznik syntetyczny) w jednej grupie z wojewddztwem
podkarpackim znalazto sie jeszcze 28 regiondw, z czego 5 z Polski (wojewddztwa tédzkie,
matopolskie, slaskie i dolnoslaskie), a ponadto: 5 regiondw greckich, 6 regionéw wtoskich, 4
wegierskie, 3 portugalskie, 3 chorwackie oraz po jednym z Czech, Bufgarii i Hiszpanii.
Podkreslenia wymaga fakt, ze w grupie tej, uwzgledniajgc wartosé wskaznika syntetycznego
innowacyjnosci wojewddztwo podkarpackie zajmuje 23 pozycje. Zatem znaczna czesc
regionbw moze byé uznawana za dos¢ dobry benchmark innowacyjnosci ogdlnej —
wojewddztwo podkarpackie powinno przesuwac sie generalnie wyzej w tej grupie, ale réwniez

zmienia¢ swojg pozycje przechodzac do innej wyzszej grupy innowacyjnosci.

Wojewddztwo podkarpackie bedzie poréwnywato swoje wyniki w zakresie 18 wskaznikow
czastkowych i wskaznika syntetycznego z regionami UE! na dwdch ptaszczyznach
tematycznych. Pierwszg pfaszczyzne wyznacza poziom wskaznika syntetycznego
innowacyjnosci. W tym przypadku pozycja Podkarpacia bedzie poréwnywana z nastepujgcymi

regionami (Wykres 1):

1. Brandenburgia — region w Niemczech, wyzej rozwiniety od Podkarpacia, a takie o
wyzszej innowacyjnosci ogdlnej. W wiekszosci wskaznikdéw analizowanych w Regional
Innovation Scoreboard znaczgco wyprzedza wojewddztw podkarpackie, jednoczesnie w
zakresie inteligentnych specjalizacji stawia m.in. na: transport, mobilnos$¢ i logistyke;

opieke zdrowotng; ICT; przemyst spozywczy i zywienie;

2. Norra Mellansverige — NUTS2 w srodkowo-zachodniej Szwecji, nalezacy do silnych
innowatoréw. Jeden z jego podregiondéw (Varmland) w ramach inteligentnych
specjalizacji rozwija digitalizacje przemystu opieki spotecznej; fotowoltaike;
biogospodarke opartg o przemyst drzewny; zaawansowane systemy produkcyjne (w tym

energetyczne); technologiczne rozwigzania zwigzane z jakoscig zycia;

1 Szczegdty wyboru regionéw — benchmarkdw, zob.: aneks - rozdz. 6.1.
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3. Eszak-Alfold, czyli Pétnocna Wielka Nizina, potozona we wschodniej czesci Wegier o
duzym znaczeniu turystycznym (w tym liczne uzdrowiska). Region charakteryzuje bardzo

zblizong do wojewddztwa podkarpackiego innowacyjnoscig ogdlng.

Wykres 1. Podkarpacie na tle wybranych regionéw europejskich — innowacyjnos¢ ,,ogélna”

W Podkarpackie OBrandenburgia W Podkarpackie [ Norra Mellansverige
1 1
181,0 2 181,0 2
17 0,8 3 17 0,8 3
16 06 4 16 0,6 4
15 5 15 5
14 6 14 6
13 7 13 7
12 8 12 8
11 9 11 9
10 10

B Podkarpackie O Eszak-Alfold

1
181,0 2
17 08 3
16 0,6 4
4
15 5
14 6
13 7
12 8
11 9
10

Wskazniki: (1) Odsetek ludnosci w wieku 30-34 lat posiadajacych wyksztatcenie wyzsze; (2) Odsetek ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w uczeniu sie
przez cate zycie; (3) Publikacje naukowe we wspotpracy miedzynarodowej na milion mieszkaricow; (4) Publikacje naukowe wsrdd 10% najczesciej cytowanych
publikacji na catym Swiecie jako odsetek wszystkich publikacji naukowych regionu; (5) Wydatki na badania i rozwdj w sektorze publicznym wyrazone jako odsetek
PKB; (6) Wydatki na badania i rozwdj w sektorze przedsiebiorstw wyrazone jako odsetek PKB; (7) Wydatki na innowacje niebedace wydatkami na badania i rozwoj
w MSP jako odsetek obrotéw; (8) MSP wprowadzajace innowacje produktowe lub procesowe jako odsetek MSP; (9) MSP wprowadzajace innowacje
marketingowe lub organizacyjne jako odsetek MS$P; (10) MSP wprowadzajace innowacje jako odsetek MSP; (11) Innowacyjne MSP wspétpracujace z innymi
podmiotami jako odsetek MSP; (12) Publikacje we wspdtpracy publiczno-prywatnej na milion mieszkaricdw; (13) Whnioski patentowe w EPO na miliard
regionalnego PKB; (14) Aplikacje zastrzezenia znakdéw towarowych na miliard regionalnego PKB; (15) Aplikacje zastrzezenia wzoréw uzytkowych na miliard
regionalnego PKB; (16) Zatrudnienie w produkcji o $rednio-wysokim / wysokim poziomie zaawansowania technologicznego oraz ustug opartych na wiedzy jako
odsetek catkowitej sity roboczej; (17) Eksport produkcji $rednio-wysokiej / zaawansowanej technologicznie jako procent catkowitego eksportu; (18) Sprzedaz

innowacji rynkowych i innowacji na poziomie firm w MSP jako procent obrotéw.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: Regional Innovation Scoreboard 2017.
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Druga ptaszczyzna poréwnan dotyczy regiondw, ktére wskazuja, ze beda rozwijaty inteligentne

specjalizacji zblizone do specjalizacji wojewddztwa podkarpackiego(Wykres 2).

Wykres 2. Podkarpacie na tle regionéw rozwijajacych podobne inteligentne specjalizacje

Lotnictwo i kosmonautyka Motoryzacja
M Podkarpackie CilLombardia C Andalucia W Podkarpackie CiSudosterreich C Piemonte
1
18 1,0 2
17 0,8 3
16 0.6 4
5
6
7
12 8
11 9
10
Jakos$¢ zycia ICT
B Podkarpackie CiNordjylland W Podkarpackie
 Sachsen-Anhalt CiProvincia Autonoma Bolzano/Bozen
L Centro
1
18 1,0 2
17 0,8 3
a 16 4
5 15 5
6 14 6
7 13 7
12 8 8
11 9
10

Wskazniki: (1) Odsetek ludnosci w wieku 30-34 lat posiadajgcych wyksztatcenie wyzsze; (2) Odsetek ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w uczeniu sie
przez cate zycie; (3) Publikacje naukowe we wspétpracy miedzynarodowej na milion mieszkaricéw; (4) Publikacje naukowe wsréd 10% najczesciej cytowanych
publikacji na catym Swiecie jako odsetek wszystkich publikacji naukowych regionu; (5) Wydatki na badania i rozwdj w sektorze publicznym wyrazone jako odsetek
PKB; (6) Wydatki na badania i rozwdj w sektorze przedsiebiorstw wyrazone jako odsetek PKB; (7) Wydatki na innowacje niebedace wydatkami na badania i rozwaj
w MSP jako odsetek obrotéw; (8) MSP wprowadzajace innowacje produktowe lub procesowe jako odsetek MSP; (9) MSP wprowadzajace innowacje
marketingowe lub organizacyjne jako odsetek MSP; (10) MSP wprowadzajgce innowacje jako odsetek MSP; (11) Innowacyjne MSP wspdtpracujace z innymi

podmiotami jako odsetek MSP; (12) Publikacje we wspdtpracy publiczno-prywatnej na milion mieszkaricow; (13) Whnioski patentowe w EPO na miliard
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regionalnego PKB; (14) Aplikacje zastrzezenia znakdéw towarowych na miliard regionalnego PKB; (15) Aplikacje zastrzezenia wzoréw uzytkowych na miliard
regionalnego PKB; (16) Zatrudnienie w produkcji o $rednio-wysokim / wysokim poziomie zaawansowania technologicznego oraz ustug opartych na wiedzy jako
odsetek catkowitej sity roboczej; (17) Eksport produkcji sSrednio-wysokiej / zaawansowanej technologicznie jako procent catkowitego eksportu; (18) Sprzedaz

innowacji rynkowych i innowacji na poziomie firm w MSP jako procent obrotéw.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: Regional Innovation Scoreboard 2017.

2.2. Poziom krajowy

Ze wzgledu na fakt, iz cze$s¢ wskaznikbw porownawczych z wojewddztwami bedzie
zastosowana na poziomie monitorowania inteligentnych specjalizacji, monitoring pozycji
wojewddztwa Podkarpackiego wzgledem innych wojewddztw bedzie odbywat sie poprzez
analize tych samych 18 wskaznikdw czgstkowych, ktére zostaty zastosowane do obliczania
wartosci wskaznika syntetycznego we wszystkich regionach UE (Wykres 3). Wojewddztwo
bedzie poréwnywane do czterech innych wojewddztw Polski: Mazowieckiego (najlepszy
polski region w rankingu europejskim) oraz tédzkiego, Matopolskiego i Wielkopolskiego —
regiony te wykazujg najwiecej podobiedstw w zestawieniach réznych wskaznikéw przy
zastosowaniu zréznicowanych metod (zob. aneks: Tabela 3 oraz Wykres 4).

Wykres 3. Podkarpackie w na tle wojewédztw - benchmarking

B Podkarpackie i3itddzkie [OMatopolskie CiMazowieckie = Wielkopolskie

18 0,9 2

13 7

12 8

11 9
10

Wskazniki: (1) Odsetek ludnosci w wieku 30-34 lat posiadajgcych wyksztatcenie wyzsze; (2) Odsetek ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w uczeniu sie

przez cate zycie; (3) Publikacje naukowe we wspétpracy miedzynarodowej na milion mieszkaricow; (4) Publikacje naukowe wsréd 10% najczesciej cytowanych
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publikacji na catym $wiecie jako odsetek wszystkich publikacji naukowych regionu; (5) Wydatki na badania i rozwdj w sektorze publicznym wyrazone jako odsetek
PKB; (6) Wydatki na badania i rozwdj w sektorze przedsiebiorstw wyrazone jako odsetek PKB; (7) Wydatki na innowacje niebedace wydatkami na badania i rozwoj
w MSP jako odsetek obrotéw; (8) MSP wprowadzajace innowacje produktowe lub procesowe jako odsetek MSP; (9) MSP wprowadzajace innowacje
marketingowe lub organizacyjne jako odsetek MSP; (10) MSP wprowadzajace innowacje jako odsetek MSP; (11) Innowacyjne MSP wspdtpracujace z innymi
podmiotami jako odsetek MSP; (12) Publikacje we wspdtpracy publiczno-prywatnej na milion mieszkaricéw; (13) Whnioski patentowe w EPO na miliard
regionalnego PKB; (14) Aplikacje zastrzezenia znakdéw towarowych na miliard regionalnego PKB; (15) Aplikacje zastrzezenia wzoréw uzytkowych na miliard
regionalnego PKB; (16) Zatrudnienie w produkcji o $Srednio-wysokim / wysokim poziomie zaawansowania technologicznego oraz ustug duzej opartych na wiedzy
jako odsetek catkowitej sity roboczej; (17) Eksport produkcji srednio-wysokiej / zaawansowanej technologicznie jako procent catkowitego eksportu; (18) Sprzedaz

innowacji rynkowych i innowacji na poziomie firm w MSP jako procent obrotéw.

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: Regional Innovation Scoreboard 2017.
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3. Wskazniki monitorowania RSI WP

3.1. Wskazniki do poréwnan europejskich i krajowych

Poziom innowacyjnosci wojewddztwa podkarpackiego w kontekscie regiondéw Unii
Europejskiej bedzie analizowany przez pryzmat wskaznikéw uzywanych w Regional Inonvation

Scoreboard?. W tym celu bedg obserwowane:

Wskaznik syntetyczny Regional Innovation Scoreboard — obliczany na podstawie
analizy wartosci osiemnastu wskaznikow czgstkowych. W najnowszym Regional
Innovation Scoreboard wojewdédztwo podkarpackie zostato zakwalifikowane do grupy

29 regiondw nazwanej ,,umiarkowani -” (Mapa 1).

Mapa 1. Wskaznik poziomu innowacyjnosci regionéw UE (2017)

® @ @ Innovation Leaders
©® @ @ Strong Innovators
Moderate Innovators

® @ @ Modest Innovators

Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

Uzasadnienie:

Miejsce wojewddztwa w rankingu 220 regionow analizowanych w Regional Innovation Scoreboard.

Wartos¢ bazowa Wartosc posrednia Wartosc¢ docelowa
2014 (2013)* 2017 2020
195 192 188

(*) w nawiasie podano rok, z ktérego pochodza ostatnie dostepne dane, jesli nie ma danych za rok 2014 i/lub 2017.
Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2014 i 2017.

2 Definicje i metodyka wyliczenia wskaznikéw czastkowych pochodza z raportu Regional Innovation Scoreboard 2017. Methodology Report.
Wartosci bazowe zostaty wskazane na podstawie profilu wojewddztwa podkarpackiego z 2017 roku
(http://ec.europa.eu/growth/industry/innovation/facts-figures/regional_en) i baz danych Eurostatu
(http://ec.europa.eu/eurostat/data/database).
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m Odsetek ludnosci w wieku 30-34 lat posiadajacych wyksztatcenie wyisze — udziat
ludnosci w wieku 30-34 lata posiadajgcej wyksztatcenie wyzsze w ogdlnej liczbie ludnosci
tej kategorii wiekowej.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do porownan wszystkich regionéw typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa Wartos¢ posrednia Benchmarking
2014* 2017 (2015)**
39,8 38,9 Poréwnanie z Norra Mellansverige

(*) zrédto: Eurostat.
(**) w nawiasie podano rok, z ktérego pochodza ostatnie dostepne dane, jesli nie ma danych za rok 2014 i/lub 2017. Zrédto: Regional Innovation Scoreboard
2017.

m Odsetek ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w uczeniu sie przez cate zycie —
udziat ludnos$ci w wieku 25-64 lata, podnoszacej kompetencje zawodowe (niezaleznie
od tego czy odnoszg sie one do obecnej lub przysztej pracy), w ogdlnej liczbie ludnosci
tej kategorii wiekowej. Zbiorowos¢ oséb uczestniczgcych w uczeniu sie przez cate zycie
w wieku 25-64 lat tworzg mieszkancy gospodarstw domowych, ktérzy uczestniczyli w

wybranych typach edukacji w okresie 4 tygodni poprzedzajgcych badanie.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regionow typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa Wartosc posrednia Benchmarking
2014* 2017 (2015) **
2,0 1,9 Poréwnanie z Brandenburgia i Norra
Mellansverige

(*) Zzrodto: Eurostat
(**) w nawiasie podano rok, z ktérego pochodza ostatnie dostepne dane, jeéli nie ma danych za rok 2014 i/lub 2017. Zrédto: Regional Innovation Scoreboard
2017.

m Publikacje naukowe we wspotpracy miedzynarodowej na milion mieszkancow — liczba
publikacji naukowych z co najmniej jednym wspotautorem z zagranicy przeliczona na 1

milion mieszkancow.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regionow typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa
2014*

Wartosé posrednia
2017 (2016)**

Benchmarking

b.d.

97

Poréwnanie z Brandenburgia

(*) pozyskanie danych dla tego roku nie bedzie mozliwe.
(**) w nawiasie podano rok, z ktérego pochodza ostatnie dostepne dane, jesli nie ma danych za rok 2014 i/lub 2017. Zrédto: Regional Innovation Scoreboard
2017.

GEO Strona 23



m Publikacje naukowe wsrod 10% najczesciej cytowanych publikacji na catym swiecie
jako odsetek wszystkich publikacji naukowych regionu — udziat publikacji bedacych
wséréd 10% najczesciej cytowanych publikacji na catym sSwiecie w sumie wszystkich

publikacji naukowych regionu.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regionow typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa
2014*

Wartosc posrednia
2017

Benchmarking

3,1

b.d.

Poréwnanie z Brandenburgia i Eszak-Alfold

Uwaga: nie wiadomo, czy i kiedy dane te bedg aktualizowane.
(*) zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

m Wydatki na badania i rozwdj w sektorze publicznym wyrazone jako odsetek PKB —
suma catkowitych wydatkéw na badania i rozwéj w sektorze rzagdowym oraz sektorze

szkolnictwa wyzszego obliczona jako odsetek regionalnego PKB.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regionow typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation

Scoreboard.

Wartos¢ bazowa
2014*

Wartosc posrednia
2017

Benchmarking

0,32

b.d. Poréwnanie z Brandenburgig i Eszak-Alfold

(*) zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

Wydatki na badania i rozwdj w sektorze przedsiebiorstw wyrazone jako odsetek PKB
—suma catkowitych wydatkdw na badania i rozwéj w sektorze przedsiebiorstw obliczona

jako odsetek regionalnego PKB.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regionow typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa
2014*

Wartos¢ posrednia
2017

Benchmarking

1,06

b.d.

Poréwnanie z Brandenburgig i Eszak-Alfold

(*) zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

m Wydatki na innowacje niebedace wydatkami na badania i rozwéj w MSP jako odsetek
obrotébw — suma catkowitych wydatkéw na innowacje w MSP (z wytaczeniem
wewnetrznych i zewnetrznych kosztow na badania i rozwdj) jako odsetek catkowitych

obrotéw MSP.
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Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do porownan wszystkich regionéw typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation

Scoreboard.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017

Benchmarking

Tajemnica statystyczna*

Tajemnica statystyczna*

Poréwnanie z trzema regionami w

benchmarkingu
(*) ze wzgledu na tajemnice statystyczng w Regional Innovation Scoreboard 2017 nie s podawane realne wartosci dla poszczegdlnych regiondw. Jednak nalezy
obserwowac dystans miedzy Podkarpaciem, a regionami benchmarkowymi w zakresie wartosci zestandaryzowanych, ktére sa umieszczane w profilach regionow.

m MSP wprowadzajace innowacje produktowe lub procesowe jako odsetek MSP — udziat
MSP wprowadzajacych nowy produkt lub nowy proces na jeden ze swoich rynkéw w
ogodlnej liczbie MSP.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regionow typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017

Benchmarking

Tajemnica statystyczna*

Tajemnica statystyczna*

Poréwnanie z Brandenburgia

(*) ze wzgledu na tajemnice statystyczng w Regional Innovation Scoreboard 2017 nie s podawane realne wartosci dla poszczegdlnych regiondw. Jednak nalezy
obserwowac dystans miedzy Podkarpaciem, a regionami benchmarkowymi w zakresie wartosci zestandaryzowanych, ktére sa umieszczane w profilach regiondw.
Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

MSP wprowadzajace innowacje marketingowe lub organizacyjne jako odsetek MSP
— udziat MSP wprowadzajacych innowacje marketingowe lub organizacyjne na jeden

ze swoich rynkéw w ogdlnej liczbie MSP.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regiondw typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

2014

Wartos¢ bazowa Wartos¢ posrednia

2017

Benchmarking

Tajemnica statystyczna*

Tajemnica statystyczna*

Poréwnanie z Brandenburgia

(*) ze wzgledu na tajemnice statystyczng w Regional Innovation Scoreboard 2017 nie s podawane realne wartosci dla poszczegdlnych regiondw. Jednak nalezy
obserwowac dystans miedzy Podkarpaciem, a regionami benchmarkowymi w zakresie wartosci zestandaryzowanych, ktére sa umieszczane w profilach regiondw.
Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

MSP wprowadzajace innowacje jako odsetek MSP — udziat MSP wprowadzajacych
innowacje (produkt lub proces) w zakresie wtasnej dziatalnosci lub we wspétpracy z
innymi firmami, w ogdlnej liczbie MSP.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzgcy do poréwnan wszystkich regionéw typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.
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Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017

Benchmarking

Tajemnica statystyczna*

Tajemnica statystyczna*

Poréwnanie z Brandenburgia i Norra
Mellansverige

(*) ze wzgledu na tajemnice statystyczng w Regional Innovation Scoreboard 2017 nie s podawane realne wartosci dla poszczegdlnych regiondw. Jednak nalezy
obserwowac dystans miedzy Podkarpaciem, a regionami benchmarkowymi w zakresie wartosci zestandaryzowanych, ktére sg umieszczane w profilach regionow.
Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

Innowacyjne MSP wspétpracujace z innymi podmiotami jako odsetek MSP — udziat
MSP wspétpracujgcych z innymi firmami lub instytucjami w zakresie dziatalnosci
innowacyjnej (na podstawie umowy o wspdtpracy) w ogélnej liczbie MSP.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do pordwnan wszystkich regionéw typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017

Benchmarking

Tajemnica statystyczna*

Tajemnica statystyczna*

Poréwnanie z Brandenburgia i Norra

Mellansverige
(*) ze wzgledu na tajemnice statystyczng w Regional Innovation Scoreboard 2017 nie sa podawane realne wartosci dla poszczegélnych regiondw. Jednak nalezy
obserwowac dystans miedzy Podkarpaciem, a regionami benchmarkowymi w zakresie wartosci zestandaryzowanych, ktére sa umieszczane w profilach regiondw.
Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

Publikacje we wspétpracy publiczno-prywatnej na milion mieszkancéw — liczba
publikacji powstatych w ramach wspodtpracy publiczno-prywatnej przeliczonych na 1
milion mieszkarnicéw. Do sektora prywatnego nie wlicza sie prywatnego sektora
medycznego i zdrowotnego. Publikacje przypisane sg do kraju, w ktérym zlokalizowany

jest podmiot sektora prywatnego.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzgcy do pordwnan wszystkich regiondw typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa Wartosc posrednia Benchmarking
2014 (2015)* 2017
2,9 b.d. Poréwnanie z Brandenburgia i Norra

Mellansverige
(*) w nawiasie podano rok, z ktérego pochodza ostatnie dostepne dane, jesli nie ma danych za rok 2014 i/lub 2017. Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

Whioski patentowe w EPO na miliard regionalnego PKB - liczba wnioskéw
patentowych do Europejskiego Urzedu Patentowego (EPO) w roku zgtoszenia,
przeliczonych na miliard regionalnego PKB w PPS. Zgtoszenia patentowe przypisywane

sq zgodnie z adresem wynalazcy.
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Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do porownan wszystkich regionéw typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation

Scoreboard.
Wartos¢ bazowa Wartosc posrednia Benchmarking
2014 (2011)* 2017
0,25 b.d. Poréwnanie z Brandenburgia i Norra

Mellansverige
(*) w nawiasie podano rok, z ktérego pochodza ostatnie dostepne dane, jesli nie ma danych za rok 2014 i/lub 2017. Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

Aplikacje zastrzeienia znakéw towarowych na miliard regionalnego PKB — liczba
whnioskow o zastrzezenia znakdéw towarowych zgtoszonych do Urzedu Unii Europejskiej

ds. Wtasnosci Intelektualnej (EUIPO) w przeliczeniu na miliard regionalnego PKB w PPS.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regiondow typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa
2014*

Wartosc posrednia
2017

Benchmarking

2,96

b.d.

Trzy regiony w benchmarkingu

(*) zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

Aplikacje zastrzezenia wzoréw uzytkowych na miliard regionalnego PKB — liczba
whnioskdéw o zastrzezenia wzoréw uzytkowych zgtoszonych do Urzedu Unii Europejskiej

ds. Wtasnosci Intelektualnej (EUIPO) w przeliczeniu na miliard regionalnego PKB w PPS.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regionow typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa
2014*

Wartosc posrednia
2017

Benchmarking

2,64

b.d.

Poréwnanie z Norra Mellansverige

(*) zrodto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

Zatrudnienie w produkcji o srednio-wysokim / wysokim poziomie zaawansowania
technologicznego oraz ustug opartych na wiedzy jako odsetek catkowitej sity
roboczej — udziat osdéb zatrudnionych w produkcji Srednio-wysokiej i wysokiej
technologii (obejmujacej: chemikalia, maszyny, sprzet biurowy, urzadzenia
elektryczne, komunikacje i powigzany sprzet, instrumenty precyzyjne, samochody,
transport lotniczy, inny transport) oraz zatrudnionych w ustugach opartych na wiedzy
specjalistycznej (transport wodny, transport lotniczy, poczta i telekomunikacja,

posrednictwo finansowe, ubezpieczenia i fundusze emerytalne, dziatania pomocnicze
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dla posrednictwa finansowego, dziatalno$¢ zwigzana z obstugg rynku nieruchomosci,
wynajem maszyn i urzadzen, dziatalnos¢ zwigzana z komputerami i powigzanymi
aktywnosciami, badania i rozwdj oraz pozostata dziatalnos¢ gospodarcza) w ogdlnej

liczbie pracujgcych w produkgji i ustugach.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regionow typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa Wartosc posrednia Benchmarking
2014 (2015)* 2017
10,2 b.d. Poréwnanie z Norra Mellansverige

(*) w nawiasie podano rok, z ktérego pochodza ostatnie dostepne dane, jesli nie ma danych za rok 2014 i/lub 2017. Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

Eksport produkcji srednio-wysokiej / zaawansowanej technologicznie jako procent
catkowitego eksportu — udziat sumy eksportu chemikaliéw i produktéw chemicznych,
maszyn i urzadzen, maszyn biurowych i komputeréw, maszyn i urzagdzen elektrycznych,
urzadzen radiowych, telewizyjnych i komunikacyjnych, instrumentéw medycznych,
precyzyjnych i optycznych, pojazdéw silnikowych, przyczep i naczep oraz innych

sprzetéw transportowych w catkowitej wartosci eksportu.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzgcy do pordwnan wszystkich regiondw typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

Wartos¢ bazowa
2014 (2011)*

Wartosc posrednia
2017

Benchmarking

53,4

b.d.

Poréwnanie z Brandenburgia i Eszak-Alfold

(*) w nawiasie podano rok, z ktérego pochodzg ostatnie dostepne dane, jesli nie ma danych za rok 2014 i/lub 2017. Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.

Sprzedaz innowacji rynkowych i innowacji na poziomie firm w MSP jako procent
obrotow — udziat sumy catkowitego obrotu nowych lub znacznie ulepszonych

produktéw MSP w ogdlnym catkowitym obrocie MSP.

Uzasadnienie:

Wskaznik stuzacy do poréwnan wszystkich regionéw typu NUTS2, wykorzystywany w Regional Innovation
Scoreboard.

2014

Wartos¢ bazowa Wartos¢ posrednia

2017

Benchmarking

Tajemnica statystyczna*

Tajemnica statystyczna*

Poréwnanie z Brandenburgia i Norra

Mellansverige
(*) ze wzgledu na tajemnice statystyczng w Regional Innovation Scoreboard 2017 nie s podawane realne wartosci dla poszczegdlnych regiondw. Jednak nalezy
obserwowac dystans miedzy Podkarpaciem, a regionami benchmarkowymi w zakresie wartosci zestandaryzowanych, ktére sa umieszczane w profilach regiondw.
Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2017.
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3.2. Wskazniki inteligentnych specjalizacji

W opracowaniu listy wskaznikow inteligentnych specjalizacji oparto sie w duzej mierze na
Planach dziatann przygotowanych dla kazdej specjalizacji, jak opracowaniach pt. Wiodgce
branze wojewddztwa podkarpackiego — inteligentne specjalizacje regionalne. Ze wzgledu na
owocng wspotprace Urzedu Statystycznego w Rzeszowie z Urzedem Marszatkowskim
Wojewddztwa Podkarpackiego nalezy zatozyé jej dalszy rozwdj, ktéry pozwoli w mozliwie

najkrétszym terminie uzupetni¢ wartosci dla czesci wskaznikéw.

W catym zestawie wskaznikéw w miejscach, w ktérych istnieje odwotanie do ktérejs z
wymienionych wyzej publikacji zaleca sie zastosowanie metody zgodnej z metodg w niej
opisang. W szczegdlnosci dotyczy to przypisania numeréw PKD do poszczegdlnych
specjalizacji. Nalezy podkredli¢, ze czes¢ rodzajow dziatalnosci jest wspdlna dla réznych
inteligentnych specjalizacji, co oznacza, ze mogg one by¢ raz analizowane jako element jednej
specjalizacji, raz jako element specjalizacji drugiej. Takie podejscie odzwierciedla
rzeczywisto$¢ gospodarczy. Nalezy jednoczesnie zaznaczyé, ze monitoring poszczegdlnych
inteligentnych specjalizacji skoncentrowany jest na specjalizacjach, a nie na ich udziatach w

ogodlnej innowacyjnosci regionu.

3.2.1.  Wskazniki specjalizacji Lotnictwo i kosmonautyka (A)

Metawskaznik dla inteligentnej specjalizacji lotnictwo i kosmonautyka, to wartos¢

ilorazu lokalizacji, okreslonego wzorem:

Eip
_Ep
X = Eipl
Ejpl

gdzie: Eip - liczba firm lotniczych na Podkarpaciu; Ejp - liczba wszystkich firm na Podkarpaciu;

Eipl - liczba firm lotniczych w Polsce; Ejpl - liczba wszystkich firm w Polsce

Uzasadnienie:

lloraz lokalizacji od lat traktowany jest jako wskaznik dobrze okreslajgcy koncentracje wybranej dziatalnosci
gospodarczej na danym obszarze w kontekscie pozostatych obszaréw. W tym przypadku méwi, czy wojewddztwo
podkarpackie charakteryzuje sie wyzszym znaczeniem firm lotniczych w strukturze firm, niz ma to miejsce srednio
w Polsce. Przyjmuje sie, ze wskaznik lokalizacji pow. 1,25 oznacza juz poziom koncentracji, ktéry wskazuje na
potencjat do tworzenia regionalnych klastrow i innych regionalnych sieci wspotpracy.

<
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Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

*

*%

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2016.
(**) nalezy zatozy¢ pozytywng zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.

Proponowane wskazniki inteligentnej specjalizacji:

Liczba firm zarejestrowanych na terenie wojewddztwa z sektora lotniczego — suma
wszystkich przedsiebiorstw z sektora lotniczego (w tym zwigzanych z sektorem
przemystu wysokich technologii, inzynierig infrastruktury transportu lotniczego oraz
transportem lotniczym i obiektami z nim zwigzanymi) posiadajacych siedzibe na

terenie wojewddztwa.

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje potencjat inteligentnej specjalizacji w kontekscie mozliwosci kooperacji.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017 (2016)

Wartos¢ docelowa
2020

177*

189*

202**

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.
(**) przyjeto 7% wzrostu w stosunku do 2016 roku.

m Udziat przychodéw netto ze sprzedaiy produktéow, towaréw i materiatéw na
eksport w przychodach netto ze sprzedazy produktéw, towaréw i materiatéw firm
z sektora lotniczego — zgodnie z definicjg i metodologia stosowang przez GUS w
zakresie przychoddéw przedsiebiorstw, wskaznik stanowi udziat catkowitej kwoty
naleznej z tytutu sprzedazy wyrobow gotowych w podmiotach wytwarzajgcych te
wyroby oraz ustug w podmiotach prowadzgcych dziatalnos¢ ustugowq oraz towardéw
i materiatéw (w tym takze kwoty naleznej z tytutu sprzedazy opakowan wielokrotnego
uzytku)® na eksport w catkowitych przychodach z tego tytutu w firmach z sektora

lotniczego.

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje znaczenie dziatalnosci eksportowej dla danej specjalizacji.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartosé posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

*

%%k

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.
(**) nalezy zatozy¢ pozytywng zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.

3 https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/1035,pojecie.html

e
GEO Strona 30



m Przychody z catoksztattu dziatalnosci firm sektora lotniczego — zgodnie z definicjg i
metodologia GUS, przychody z catoksztattu dziatalnosci firm (w tym przypadku
sektora lotniczego) obejmuja: przychody netto ze sprzedazy wytworzonych przez
jednostke produktéw (wyrobow gotowych, pdtfabrykatow oraz ustug, w tym ustug
obcych), przychody netto za sprzedazy towardw i materiatow, pozostate przychody

operacyjne i przychody finansowe.*

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje site inteligentnej specjalizacji (efekt aglomerac;ji).

Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

*

EEd

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.
(**) nalezy zatozy¢ pozytywng zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.

Proponowane wskazniki celéw operacyjnych dla lotnictwa i kosmonautyki:

(I NTIIETA )R Przyrost liczby i jakosci technologii oraz produktow przemystu lotniczego,
kosmicznego oraz obronnego
CoW.WH® Nakiady na dziatalnos¢ B+R w przedsiebiorstwach branzy lotniczej [%] — suma
catkowitych naktadéw wewnetrznych na dziatalno$é badawczg i rozwojowg w
przedsiebiorstwach sektora lotniczego obliczona jako odsetek PKB.

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje wzgledng innowacyjnos¢ specjalizacji, dos¢ dobrze pasuje do istoty celu operacyjnego.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

*

EEd

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.
(**) nalezy zatozy¢ pozytywnga zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.

(O TETA IR Przyrost liczby i jakosci technologii i produktow przemystu produkcji
srodkoéw transportu (cel wspodlny dla dwéch specjalizacji)

(ooW:-WHB \Wartos¢ produkcji sprzedanej w przedsiebiorstwach specjalizacji lotnictwo i

kosmonautyka — stanowi sume wartosci produkcji sprzedanej przemystu w

4 https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/3888,pojecie.html
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przedsiebiorstwach nalezgcych do dziatéw PKD tj.: 1392, 2219, 2451, 2453, 2540,
2550, 2561, 2562, 2599, 2651, 2670, 2740, 2790, 2811, 2812, 2815, 2899, 2932,
3030, 3312, 3316, 5110, 5223, 7112, 7120, 7219°.

Uzasadnienie:

Jeden z podstawowych miernikdw dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorstw. Wzrost wartosci wskaznika
Swiadczy o zwiekszaniu rynku specjalizacji.

Wartos¢ bazowa*
2014

Wartos¢ posrednia*
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

*

EEd

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.
(**) nalezy zatozy¢ pozytywng zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.

(ORI AR Innowacyjne rozwigzania dotyczgce mobilnosci w miastach i na
terenach wiejskich, np. napowietrzna kolej miejska
®oW. %X Liczba innowacyjnych projektow w zakresie mobilnosci — wskaznik obejmuje
innowacyjne projekty (realizowane i finansowane w ramach RPO WP) w zakresie
mobilnosci w miastach i na terenach miejskich, w tym np. rozwoju transportu

multimodalnego.

Uzasadnienie:

Wskaznik bardzo dobrze odpowiada istocie celu operacyjnego.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

0*

* %

EEd

(*) RPO WP.
(**) Sprawozdawczos$¢ RPO WP.

3.2.2.  Wskazniki specjalizacji Jakos¢ zycia (B)

m Metawskaznik dla inteligentnej specjalizacji jakos¢ zycia, to udziat mieszkancow

wojewddztwa podkarpackiego w ogdlnej liczbie ludnosci Polski, okreslony wzorem:

Liczba mieszkarncéw wojewddztwa / liczba mieszkaricéw Polski * 100

5 Zgodnie z definicja i metodologig przyjeta przez GUS, warto$¢ produkcji sprzedanej przemystu wyrazona jest w cenach bazowych i stanowi
podstawowy miernik dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorstw i firm przemystowych zaliczanych do sekcji B, C, D, E (wg PKD 2007)
(szczegétowa metodologia dostepna na stronie GUS: https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-
publicznej/362,pojecie.html).
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Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje udziat ludnosci zamieszkujgcej wojewddztwo podkarpackie w ogdle ludnosci Polski. Potencjat
demograficzny traktowany jest jako jeden z efektédw jakosci zycia.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

5,53%

5,54%

5,56%*

(*) wskaznik nieco wyzszy (o 0,02 punktu proc.) w stosunku do prognozy ludnosci na lata 2014-2050 opracowanej przez GUS, jako pozytywny efekt rozwoju
inteligentnych specjalizacji.
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie BDL GUS.

Proponowane wskazniki inteligentnej specjalizacji:

CW: W8 Uzytki w gospodarstwach ekologicznych — catkowita powierzchnia (ha) uzytkéw

rolnych w ekologicznych gospodarstwach rolnych ogétem.

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazujgcy potencjat rozwoju rolnictwa ekologicznego.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017 (2016)

Wartos¢ docelowa
2020

23 510*

15486*

15000**

(*) BDL GUS.
(**) Zatozono zahamowanie trendu i poprawe sytuacji, w wyniku czego, poziom w 2020 bedzie zblizony do 2016.

M Stopien wykorzystania miejsc noclegowych w turystycznych obiektach
noclegowych (ogétem) — Stopied wykorzystania pokoi (w %) wylicza sie przez
podzielnie liczby wynajetych pokoi przez nominalng liczbe pokoi (sume pokoi

przygotowanych w kazdym dniu dziatalnosci obiektu).

Uzasadnienie:

Wskaznik posrednio informujgcy o atrakcyjnosci turystycznej danego regionu.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

27,4%

31,5%

34,7%*

(*) Przyjeto poziom krajowy z 2014 roku, poniewaz stopieri wykorzystania miejsc noclegowych w wojewddztwie podkarpackim jest 7-8 punktdw proc. nizszy niz
srednio w Polsce.
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie BDL GUS.

m Liczba pracujgcych na 1000 mieszkanncow — Wedtug faktycznego miejsca pracy i
rodzaju dziatalnosci. Bez pracujgcych w jednostkach budzetowych dziatajgcych w
zakresie obrony narodowej i bezpieczenstwa w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw

wedtug faktycznego miejsca zamieszkania.

Uzasadnienie:

Praca traktowana jest jako jeden z najwazniejszych czynnikéw jakosci zycia.
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Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

377,8

390,8 (2016)

410,0*

(*) zatozono podobny przyrost, jak w latach 2014-2016
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie BDL GUS.

Proponowane wskazniki celéw operacyjnych dla jakosci zycia:

(ONJEIETIYE Rozwoj ekoinnowacyjnych, profilowanych ustug turystycznych

(oeN: MW [Miejsca noclegowe w kwaterach agroturystycznych — liczba miejsc noclegowych

Uzasadnienie:

Wskaznik czesciowo odpowiadajgcy zapisom celu operacyjnego.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

1109*

998*

980

(*) BDL GUS.
(**) Zatozono zahamowanie trendu i poprawe sytuacji, w wyniku czego, poziom w 2020 bedzie zblizony do 2017.

@RI JIIET WA Poprawa zaspokajania potrzeb tworzacych jakos¢ zycia

(ooN: WA Przecietne dalsze trwanie zycia (mezczyZni/kobiety) — zgodnie z metodologig i
definicjg przyjeta przez GUS, wskaznik wyraza srednigq liczbe lat, jakg ma jeszcze do
przezycia osoba w wieku 0 przy zatozeniu umieralnosci z okresu, dla ktdrego

opracowano tablice trwania zycia®.

Uzasadnienie:

Wskaznik syntetycznie odzwierciedla warunki zycia w regionie.

Wartosé bazowa Wartosé posrednia Wartos¢ docelowa
2014 2017 2020
75,1/82,8 75,6/83,1 76,1/83,4*

(*) przyjeto te samg dynamike zmian, jak w latach 2014-2017.
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (dane ludnosciowe).

(ONJEIETIWE  Zwiekszenie udziatu energii produkowanej z OZE w catosci produkgji i
wykorzystania energii

6 http://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/375,pojecie.htm|?pdf=1
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®oN: XN Udziat energii odnawialnej w produkcji energii elektrycznej ogétem — udziat

catkowitej sumy produkcji energii elektrycznej odnawialnej w produkcji energii

elektrycznej ogodtem

odnawialnych).

Uzasadnienie:

(suma

produkcji

Wskaznik dobrze odzwierciedla zapisy celu operacyjnego.

elektrowni cieplnych, wodnych i

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

23,4%

24,3% (2016)

26,1%*

(*) zatozono, iz co roku bedzie przybywac 0,5 punktu proc.
Zrédto: dane BDL GUS oraz obliczenia wiasne.

3.2.3.  Wskazniki specjalizacji Motoryzacja (C)

m Metawskaznik dla inteligentnej specjalizacji motoryzacja, to wartos¢ ilorazu lokalizacji,

okreslonego wzorem:

Eip
_ Ejp
Eipl
Ejpl

gdzie: Eip - liczba firm motoryzacyjnych na Podkarpaciu; Ejp - liczba wszystkich firm na
podkarpaciu; Eipl - liczba firm motoryzacyjnych w Polsce; Ejpl - liczba wszystkich firm w

Polsce.

Uzasadnienie:

lloraz lokalizacji od lat traktowany jest jako wskaznik dobrze okreslajacy koncentracje wybranej dziatalnosci
gospodarczej na danym obszarze w kontekscie pozostatych obszaréw. W tym przypadku méwi, czy wojewddztwo
podkarpackie charakteryzuje sie wyzszym znaczeniem firm motoryzacyjnych w strukturze firm, niz ma to miejsce
Srednio w Polsce. Przyjmuje sie, ze wskaznik lokalizacji pow. 1,25 oznacza juz poziom koncentracji, ktéry wskazuje
na potencjat do tworzenia regionalnych klastrow i innych regionalnych sieci wspotpracy.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

*

*%

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2016.
(**) nalezy zatozy¢ pozytywng zmiane w stosunku to lat 2014-2017.

GE

Strona 35



Proponowane wskazniki inteligentnej specjalizacji:

oW ® Liczba firm zarejestrowanych na terenie wojewddztwa z branzy motoryzacyjnej —
suma wszystkich przedsiebiorstw z branzy motoryzacyjnej (zwigzanych z produkcja

pojazdow silnikowych) posiadajacych siedzibe na terenie wojewddztwa.

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje potencjat inteligentnej specjalizacji w kontekscie mozliwosci kooperacji.

Wartos¢ bazowa Wartos¢ posrednia Wartos¢ docelowa
2014 2017 (2016) 2020
127 126*

(*) BDL GUS.

XowH Udziat przychodéw netto ze sprzedaiy produktow, towaréw i materiatéow na
eksport w przychodach netto ze sprzedaiy produktéw, towaréw i materiatéw
przedsiebiorstw z branzy motoryzacyjnej — w zakresie przedmiotowym wskaznik

tozsamy ze wskaznikiem IS.A.2.

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje znaczenie dziatalnosci eksportowej dla danej specjalizacji.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia Wartos¢ docelowa

2017

2020

*

*

EEd

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.
(**) nalezy zatozy¢ pozytywng zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.

IXeeF Przychody z catoksztattu dziatalnosci firm branizy motoryzacyjnej — w zakresie

przedmiotowym wskaznik tozsamy ze wskaznikiem IS.A.3.

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje site inteligentnej specjalizacji (efekt aglomerac;ji).

Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

*

*%

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.

(**) nalezy zatozy¢ pozytywnga zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.
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Proponowane wskazniki celéw operacyjnych dla motoryzacji:

Przyrost liczby i jakosci technologii i produktow przemystu produkcji
srodkow transportu
(oMol ® \Wartos¢ produkcji sprzedanej w przedsiebiorstwach produkujacych $rodki
transportu — stanowi sume wartosci produkcji sprzedanej przemystu w
przedsiebiorstwach nalezgcych do dziatéw PKD tj.: 1392, 2211, 2219, 2312, 2651,
2720, 2811, 2830, 2910, 2920, 2931, 2932, 3091, 4511, 4519, 4520, 4531, 4532, 4540.

Uzasadnienie:

Jeden z podstawowych miernikéw dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorstw. Wzrost wartosci wskaznika
Swiadczy o zwiekszaniu rynku specjalizacji.

Wartos¢ bazowa Wartos¢ posrednia Wartos¢ docelowa
2014 2017 2020
* * * %

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.
(**) nalezy zatozy¢ pozytywng zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.

(O JIETIWE Przyrost liczby i jakosci technologii oraz produktéw niskoemisyjnych w
motoryzacji
((oNew® Nakiady na dziatalno$¢ B+R w przedsiebiorstwach branzy motoryzacyjnej [%] —
suma catkowitych naktadéw wewnetrznych na dziatalno$é badawczg i rozwojowg w
przedsiebiorstwach branzy motoryzacyjnej obliczona jako odsetek PKB.

Uzasadnienie:

Wskaznik méwigcy o wzglednej innowacyjnosci specjalizacji.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartosc posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

*

*%

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.
(**) nalezy zatozy¢ pozytywng zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.

(ONEIETAIIIE  Wzrost udziatu niskoemisyjnych i ekologicznych srodkéw transportu
indywidualnego i zbiorowego
(®oNek¥ Zakupione niskoemisyjne srodki transportu dla komunikacji miejskiej ze srodkéw
RPO - definiowany bezwzgledng liczbg zakupionych jednostek taboru pasazerskiego

w publicznym transporcie zbiorowym komunikacji miejskiej (liczba zakupionych

o

<52
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autobusdéw wykorzystywanych w gminnych przewozach pasazerskich, wykonywanych

w granicach administracyjnych miasta (rowniez na terenie jednostek sqsiadujgcych,

jezeli zostato zawarte porozumienie lub zostat utworzony zwigzek miedzygminny, w

celu wspdlnej realizacji publicznego transportu zbiorowego) (RPO WP 2014-20207).

Uzasadnienie:

Wskaznik odpowiada zapisom celu operacyjnego.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

0

*

*k

(*) do uzupetnienia, zgodnie ze sprawozdawczoscig RPO WP.
(**) do ustalenia z jednostka wdrazajaca RPO WP.

3.2.4. Wskazniki specjalizacji ICT (D)

m Metawskaznik dla inteligentnej specjalizacji ICT, to wartos¢ ilorazu lokalizacji,

okreslonego wzorem:

Eip
_ Ejp
Eipl
Ejpl

gdzie: Eip - liczba firm ICT na Podkarpaciu; Ejp - liczba wszystkich firm na podkarpaciu; Eipl -

liczba firm ICT w Polsce; Ejpl - liczba wszystkich firm w Polsce

Uzasadnienie:

lloraz lokalizacji od lat traktowany jest jako wskaznik dobrze okreslajagcy koncentracje wybranej dziatalnosci
gospodarczej na danym obszarze w kontekscie pozostatych obszarow. W tym przypadku méwi, czy wojewddztwo
podkarpackie charakteryzuje sie wyzszym znaczeniem firm ICT w strukturze firm, niz ma to miejsce Srednio w
Polsce. Przyjmuje sie, ze wskaznik lokalizacji pow. 1,25 oznacza juz poziom koncentracji, ktéry wskazuje na
potencjat do tworzenia regionalnych klastrow i innych regionalnych sieci wspotpracy.

Wartosé bazowa Wartosé posrednia Wartos¢ docelowa
2014 2017 2020
0,880 0,876 1,000*
(*) zatozono udziat ICT na podkarpaciu na poziomie takim, jaki jest w Polsce.
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie BDL GUS.
7 Lista wskaznikow na poziomie projektu dla dziatania Niskoemisyjny transport miejski

(http://rpo.podkarpackie.pl/images/dok/OS_I1_VI/2016/nab_5_4/RK_6_Lista_wskaznikow_5_4.pdf)
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Proponowane wskazniki inteligentnej specjalizacji:

Liczba firm zarejestrowanych na terenie wojewddztwa z sektora ICT (dziaty 61-63) —
suma wszystkich przedsiebiorstw z sektora ICT (w tym zwigzanych m.in. z: produkcjg
urzadzen informatycznych, dziatalnoscia zwigzang z oprogramowaniem,
telekomunikacjg przewodowg, bezprzewodowa, satelitarng) posiadajgcych siedzibe na

terenie wojewddztwa.

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje potencjat inteligentnej specjalizacji w kontekscie mozliwosci kooperacji.

Wartos¢ bazowa Wartosc posrednia Wartos¢ docelowa
2014 2017 2020
3309 4348 5200*

(*) zatozono wzrost 0 20% w stosunku do 2017.
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie BDL GUS.

m Udziat przychodéw netto ze sprzedaiy produktéw, towarédw i materiatéw na
eksport w przychodach netto ze sprzedazy produktéw, towardéw i materiatow firm
z sektora ICT (dzialy 61-63) — w zakresie przedmiotowym wskaznik tozsamy ze

wskaznikami IS.A.2. oraz IS.C.2.

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje znaczenie dziatalnosci eksportowej dla danej specjalizacji.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

*

* %k

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.

(**) nalezy zatozy¢ pozytywng zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.

m Przychody z catoksztaltu dziatalnosci firm sektora ICT (dziaty: 61-63) — w zakresie

przedmiotowym wskaznik tozsamy ze wskaznikami IS.A.3. oraz IS.C.3.

Uzasadnienie:

Wskaznik obrazuje site inteligentnej specjalizacji (efekt aglomerac;ji).

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

*

%%k

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.

(**) nalezy zatozy¢ pozytywng zmiane w stosunku do dynamiki z lat 2014-2017.
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Proponowane wskazniki celéw operacyjnych dla ICT:

(ONJEIETAIWE Szerokopasmowy Internet w kazdej firmie i w kazdym gospodarstwie

domowym

@eMo M Przedsiebiorstwa posiadajace szerokopasmowy dostep do Internetu (%) — udziat

przedsiebiorstw niefinansowych zatrudniajgcych wiecej niz 9 oséb posiadajgcych

szerokopasmowy dostep do Internetu w ogdle przedsiebiorstw tej kategorii (BDL

GUS).

Uzasadnienie:

Wskaznik odpowiada zapisowi celu operacyjnego i dotyczy przedsiebiorstw, co w petni odpowiada potrzebie

monitowania inteligentnej specjalizaciji.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia*
2017

Wartos¢ docelowa
2020

88,6%*

94,8**

100%***

(*) BDL GUS.
(**) Spoteczeristwo informacyjne..., 2017.
(***) Wozniak i in. 2016c.

(OIS IETAIWE Woazrost liczby i jakosci oferowanych produktéw i ustug w branzy ICT

(oM R \Wartos¢ produkcji sprzedanej w dziatach 61-63 — wartos$¢ w zt, suma dziatow:

telekomunikacja (61), dziatalno$¢ zwigzana z oprogramowaniem i doradztwem w

zakresie informatyki oraz dziatalnos¢ powigzana (62); dziatalno$¢ ustugowa w

zakresie informaciji.

Uzasadnienie:

Wzrost wartosci wskaznika swiadczy o zwiekszaniu rynku specjalizacji.

Wartos¢ bazowa
2014

Wartos¢ posrednia
2017

Wartos¢ docelowa
2020

*

1,1 wartosci z 2014

1,3 wartosci z 2014

(*) US w Rzeszowie — dane wyliczone wedtug klas PKD, jak w publikacji: Wiodgce branze..., 2018.

Uwaga: przesuniecie w stosunku do Planu dziatan (Wozniak i in. 2016c), ze wzgledu na przyjecie 2014 roku, jako bazowego.
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4. Plan dziatan monitorujgcych RSI WP

Tabela 1. Plan dziatan w zakresie monitoringu RSI WP

Dziatania w ramach realizacji monitoringu RSI WP

2019

2020

2021

2022

2023

kw.

kw.

kw.

kw.

kw.

Ankietyzacja IS, dane statystyczne, raporty z wdrazania RPO WP

Raport z monitoringu

PRI — dyskusja, wnioski i rekomendacje

Zarzad wojewddztwa — stosowne decyzje dotyczgce wdrozenia rekomendacji

Ankietyzacja IS, dane statystyczne, raporty z wdrazania RPO WP

Raport z monitoringu

PRI — dyskusja, wnioski i rekomendacje

Zarzad wojewddztwa — stosowne decyzje dotyczgce wdrozenia rekomendacji

Ankietyzacja IS, dane statystyczne, raporty z wdrazania RPO WP

Raport z monitoringu

PRI — dyskusja, wnioski i rekomendacje

Zarzad wojewddztwa — stosowne decyzje dotyczgce wdrozenia rekomendacji

Ewaluacja RSI WP

Ankietyzacja IS, dane statystyczne, raporty z wdrazania RPO WP

Raport z monitoringu

PRI — dyskusja, wnioski i rekomendacje

Zarzad wojewddztwa — stosowne decyzje dotyczgce wdrozenia rekomendacji

Ankietyzacja IS, dane statystyczne, raporty z wdrazania RPO WP

Raport z monitoringu

PRI — dyskusja, wnioski i rekomendacje

Zarzad wojewddztwa — stosowne decyzje dotyczgce wdrozenia rekomendacji

Badania dodatkowe —w miare pojawiajacych sie pytan w zakresie polityki rozwoju
Propozycje tematéw badawczych:

(1) Wartosci bazowe i posrednie wskaznikow statystycznych (we wspotpracy z US w
Rzeszowie)

(2) Podkarpacki Regionalny System Innowacji (mapowanie i analiza relacji miedzy
podmiotami zaangazowanymi w realizacje RSI WP)

(3) Bariery dyfuzji wiedzy i innowacji na Podkarpaciu

(4) Zewnetrzni interesariusze RSI WP — perspektywa 2021-2027

Zrédto: opracowanie whasne.
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6. Aneksy

6.1. Wybor regiondw — europejskich benchmarkéw

W celu wyboru regionéw UE o podobnym profilu innowacyjnosci zastosowano réznorodne
podejscia metodyczne, oparte jednak na wynikach Regional Innovation Scoreboard (18
zmiennych). W celu uchwycenia podobienstw w réznych grupach wskaznikéw zdecydowano

sie uzy¢ do odrebnych analiz zestawy obejmujgce 18, 10 i 5 wskaznikéw (Tabela 2).

Analizy z wykorzystaniem metody hierarchicznej analizy skupien, przy zastosowaniu dwdch
zréznicowanych miar odlegtosci (metoda Ward’a i $redniej odlegtosci miedzy skupieniami)
obrazujg z jednej strony podobienstwo wojewddztwa podkarpackiego do szerokiej grupy
regiondw, z drugiej za$ powtarzajacg sie grupe regiondw, ktére niezaleznie od przyjetej
metody zawsze lub prawie zawsze wykazuje wysoki stopier podobienstwa do wojewddztwa

podkarpackiego (Tabela 3).

Tabela 2. Wskazniki Regional Innovation Scoreboard uzyte do odrebnych analiz podobienstwa

Wskazniki Wskazniki uzyte do
analiz podobieristwa

(1) Odsetek ludnosci w wieku 30-34 lat posiadajacych wyksztatcenie wyzsze

(2) Odsetek ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczgcej w uczeniu sie przez cate zycie

(3) Publikacje naukowe we wspétpracy miedzynarodowej na milion mieszkaricow

(4) Publikacje naukowe wsrod 10% najczesciej cytowanych publikacji na catym Swiecie jako odsetek
wszystkich publikacji naukowych regionu

(5) Wydatki na badania i rozwéj w sektorze publicznym wyrazone jako odsetek PKB

(6) Wydatki na badania i rozwdj w sektorze przedsiebiorstw wyrazone jako odsetek PKB

(7) Wydatki na innowacje niebedace badaniami i rozwojem w MSP jako odsetek obrotéw

(8) MSP wprowadzajg innowacje produktowe lub procesowe jako odsetek MSP

(9) MSP wprowadzajace innowacje marketingowe lub organizacyjne jako odsetek MSP

(10) MSP wprowadzajace innowacje jako odsetek MSP

(11) Innowacyjne MSP wspétpracujace z innymi firmami jako odsetek MSP

(12) Publikacje we wspotpracy publiczno-prywatnej na milion mieszkancéw

(13) Wnioski patentowe w EPO na miliard regionalnego PKB

(14) Aplikacje zastrzezenia znakéw towarowych na miliard regionalnego PKB

(15) Aplikacje zastrzezenia wzoréw uzytkowych na miliard regionalnego PKB

(16) Zatrudnienie w produkcji o $rednio-wysokim / wysokim poziomie zaawansowania
technologicznego oraz ustug wymagajacych duzej wiedzy jako odsetek catkowitej sity roboczej

(17) Eksport produkcji Srednio-wysokiej / zaawansowanej technologicznie jako procent catkowitego
eksportu

(18) Sprzedaz innowacji rynkowych i innowacji na poziomie firm w MSP jako procent obrotéw
Zrédto: opracowanie wtasne, wskazniki zaczerpniete z Regional Innovation Scoreboard.

Tabela 3. Podobienstwo wojewddztwa podkarpackiego do réznych regionéw europejskich
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Nazwa regionu Numer Liczba wskaZnikéw uzytych w analizie suma
stat. 18 10 5
RS|W /[ S|WwW | S| W
Abruzzo ITF1 1 1
Algarve PT15 1 1
Anatoliki Makedonia, Thraki EL51 1 1
Andalucia ES61 1 1
Aragdn ES24 1 1
Basilicata ITF5 1 1 2
Bucuresti - llIfov RO32 1 1 1 4
Calabria ITF6 1 1
Campania ITF3 1 1 2
Cantabria ES13 1 1
Castilla y Ledn ES41 1 1
Castilla-la Mancha ES42 1 1
Centru RO12 1 2
Comunidad Valenciana ES52 1 1 2
Dél-Alfold HU33 1 1 3
Dél-Dunantul HU23 1 1 1 4
Dolnoslaskie PL51 1 1 1 3
Eszak-Alfold HU32 1 1 1 4
Eszak-Magyarorszag HU31 1 1 2
Extremadura ES43 1 1 2
Galicia ES11 1 1
llles Balears ES53 1 1
llles Balears ES53 1 1
Ipeiros EL54 1 1
Jadranska Hrvatska HRO3 1 1 1 1 1 5
Kontinentalna Hrvatska HRO4 1 1 1 3
Kozép-Dunantul HU21 1 1
Kujawsko-pomorskie PL61 1 1 1 1 4
La Rioja ES23 1 1 2
Lubelskie PL31 1 1 1 1 4
Lubuskie PL43 1 1 1 1 1 5
todzkie PL11 1 1 1 1 1 1 6
Matopolskie PL21 1 1 1 1 1 1 6
Mazowieckie PL12 1 1 1 1 1 5
Molise ITF2 1 1
Norra Mellansverige SE31 1 1
Nyugat-Dunantul HU22 1 1 2
Opolskie PL52 1 1 1 1 1 5
Podlaskie PL34 1 1 1 1 4
Pomorskie PL63 1 1 1 3
Principado de Asturias ES12 1 1
Puglia ITF4 1 1 2
Regido Auténoma da Madeira PT30 1 1
Regido Auténoma dos Agores PT20 1 1
Regién de Murcia ES62 1 1 2
Sardegna ITG2 1 1
Severna i iztochna Bulgaria BG3 1 1 1 1 4
Severozapad Cz04 1 1 1 3
Sicilia ITG1 1 1 2
Smaland med 6arna SE21 1 1
Sterea Ellada EL64 1 1
Stredné Slovensko SK03 1 1 2
Sud — Muntenia RO31 1 2
Sud-Vest Oltenia RO41 1 1
Slaskie PL22 1 1 1 3
Swietokrzyskie PL33 1 1 2
e
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W — obliczenia metoda Ward’a; $ — obliczenia metoda érednich odlegtosci miedzy skupieniami.

Zrédto: obliczenia wiasne oraz Regional Innovation Scoreboard.

Thessalia EL61 1
Voreio Aigaio EL41 1
Vychodné Slovensko SK04 1 1 2
Warminsko-mazurskie PL62 1 1 1 4
Wielkopolskie PLA1 1 1 1 5
Yugozapadna i yuzhna tsentralna Bulgaria BG4 1 1 1 6
Zachodniopomorskie PL42 1 1 4
Zapadné Slovensko SK02 1 1

Benchmark ogdlnej innowacyjnosci

Benchmark wojewodztw
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6.2. Podkarpackie na tle pozostatych wojewddztw w Polsce

Wykres 4. Podkarpackie w na tle wojewddztw plasujacych sie w réznych grupach innowacyjnosci

,»Grupa umiarkowany” Grupa ,,umiarkowany -”
W Podkarpackie W Podkarpackie i**Dolnoslaskie LiLodzkie
L™ Malopolskie £ Pomorskie CiSlaskie
1 1
18 1,0 2 18 1,0 2
17 0,8 3
4 4
5 5
6 6
13 7 13 7
12 8 12 8
11 9 11 9
10 10
Grupa ,,skromny +” Grupa ,,skromny” i ,skromny -”
B Podkarpackie i Kujawsko-Pomorskie
i Lubuskie L~ Opolskie
) ) T Podlaskie L1 Swietokrzyskie
M Podkarpackie iiiLubelskie 21 Warminsko-Mazurskie
3 Wielkopolskie " Zachodniopomorskie
1 1
18 1,0 2 18 1,0 2
17 0,8 3 17 0,8 3
16 \0,6 4 4
4
15 5 5
14 6 6
13 7 13 7
12 8 12 8
11 9 11 9
10 10

Wskazniki: (1) Odsetek ludnosci w wieku 30-34 lat posiadajacych wyksztatcenie wyzsze; (2) Odsetek ludnosci w wieku 25-64 lata uczestniczacej w uczeniu sie przez cate zycie; (3) Publikacje
naukowe we wspdtpracy miedzynarodowej na milion mieszkaricow; (4) Publikacje naukowe wsrdd 10% najczesciej cytowanych publikacji na catym $wiecie jako odsetek wszystkich publikacji
naukowych regionu; (5) Wydatki na badania i rozwdéj w sektorze publicznym wyrazone jako odsetek PKB; (6) Wydatki na badania i rozwdj w sektorze przedsigbiorstw wyrazone jako odsetek
PKB; (7) Wydatki na innowacje niebedace wydatkami na badania i rozwéj w MSP jako odsetek obrotéw; (8) MSP wprowadzajace innowacje produktowe lub procesowe jako odsetek MSP;
(9) MSP wprowadzajace innowacje marketingowe lub organizacyjne jako odsetek MSP; (10) MSP wprowadzajace innowacje jako odsetek MS$P; (11) Innowacyjne MSP wspdtpracujace z
innymi podmiotami jako odsetek MS$P; (12) Publikacje we wspétpracy publiczno-prywatnej na milion mieszkaricow; (13) Wnioski patentowe w EPO na miliard regionalnego PKB; (14)
Aplikacje zastrzezenia znakdw towarowych na miliard regionalnego PKB; (15) Aplikacje zastrzezenia wzoréw uzytkowych na miliard regionalnego PKB; (16) Zatrudnienie w produkcji o
$rednio-wysokim / wysokim poziomie zaawansowania technologicznego oraz ustug duzej opartych na wiedzy jako odsetek catkowitej sity roboczej; (17) Eksport produkcji $Srednio-wysokiej

/ zaawansowanej technologicznie jako procent catkowitego eksportu; (18) Sprzedaz innowacji rynkowych i innowacji na poziomie firm w MSP jako procent obrotéw.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: Regional Innovation Scoreboard 2017.
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6.3. Cele operacyjne RSI WP i inteligentne specjalizacje

Tabela 4. Cele operacyjne RSI WP i inteligentne specjalizacje

Cele operacyjne

Lotnictwo i kosmonautyka

Jakos¢ zycia

Motoryzacja

ICT

Przyrost liczby i jakoSci technologii oraz produktow przemystu lotniczego i kosmicznego

Innowacyjne rozwigzania dotyczace mobilnosci w miastach i na terenach wiejskich, np.
napowietrzna kolej miejska

Wzrost udziatu niskoemisyjnych i ekologicznych srodkéw transportu indywidualnego i zbiorowego

Przyrost liczby i jakoSci technologii oraz produktow przemystu motoryzacyjnego oraz technologii i
rozwigzan w zakresie automatyzacji proceséw produkcji wielkoseryjnej

Przyrost liczby i jakoSci technologii i produktow przemystu produkcji sSrodkéw transportu

Przyrost liczby i jakosci technologii oraz produktow niskoemisyjnych w motoryzacji

Przyrost liczby i jakosci technologii autonomicznych i inteligentnych pojazddw oraz zintegrowanych
systemow informacji

Zwiekszenie udziatu energii produkowanej z OZE w catosci produkcji i wykorzystania energii

Wzrost liczby budynkow i innych obiektow, w ktorych zastosowano zréwnowazone i inteligentne
rozwigzania technologiczne. Budownictwo pasywne, zeroenergetyczne i plusenergetyczne

Rozwdj inteligentnych sieci elektroenergetycznych (smart grids)

Wozrost przychoddw z produkcji i sprzedazy energooszczednego sprzetu AGD w klasie A

Wozrost liczby zrownowazonych miejsc pracy na obszarach wiejskich

Rozwdj ekoinnowacyjnych, profilowanych ustug turystycznych

Renaturyzacja piekna krajobrazu w tym renaturyzacja rzek

Poprawa stanu zdrowia spoteczeristwa

Wozrost udziatu produkowanej zywnosci ekologicznej, regionalnej i tradycyjnej

Renaturyzacja $rodowiska rolniczego. Stworzenie barier wykorzystywania GMO w produkgji
zywnosci — region wolny od GMO

Obszary wiejskie miejscem godziwej i satysfakcjonujgcej pracy

Zagwarantowanie godziwej starosci

Szerokopasmowy Internet w kazdej firmie i w kazdym gospodarstwie domowym

Wozrost liczby i jakosci oferowanych produktéw i ustug w branzy ICT

- Cele przypisane do IS w Planie dziatania

Cele przypisane do IS w Planie dziatania, ale zmieniona nieco tresé celu
Cele przypisane do IS na podstawie zapiséw RSI WP
Brak przypisania celu do danej specjalizacji

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie RS| WP oraz poszczegdlnych plandw dziatar.
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6.4. Ankieta monitorujaca

6.4.1.

Zatozenia prowadzenia badania ankietowego

Odwotujgc sie do Plandw dziatania, ktére okreslajg grupy interesariuszy w kazdej ze

specjalizacji, a takze do przyjetej w niniejszym dokumencie koncepcji prac monitoringowych,

mozna zatozy¢ nastepujace dziatania zwigzane z przeprowadzeniem ankiety:

1.

Sposéb realizacji — ankieta telefoniczna ew. internetowa (CATI/CAWI) przeprowadzona

dla kazdej inteligentnej specjalizacji oddzielnie (de facto bedg to cztery ankiety);

Uczestnicy badania — grupy interesariuszy inteligentnych specjalizacji;

Liczebnos¢ préby — 100 zrealizowanych ankiet w kazdej ze specjalizacji w nastepujgcym

podziale:

60 ankiet od firm uczestnikdw danej specjalizacji, w tym co najmniej 30 ankiet od

firm, ktore skorzystaty lub korzystajg aktualnie ze Srodkéw RPO WP (CT1 i/lub CT3);

20 ankiet od podmiotdw sektora nauki oraz badawczo-rozwojowego, w tym co
najmniej 10 od instytucji, ktére korzystaty lub korzystajg ze srodkéw RPO WP (CT1
i/lub CT3),

10 ankiet od innych instytucji otoczenia biznesu zaangazowanych w procesy

rozwojowe regionu;

10 ankiet od administracji publicznej — gtdwnie samorzaddéw lokalnych, na terenie
ktérych dziatajg firmy i/lub osrodki badawczo-rozwojowe i uczelnie tworzace

okreslong inteligentng specjalizacje;

4. Wytaczenia z udziatu w ankiecie — w badaniu nie powinni bra¢ udziatu osoby, ktdre s3

cztonkami Podkarpackiej Rady Innowacji;

5. Sposob doboru proby:

Firmy: do pierwszego badania Urzad Marszatkowski wspdlnie z Urzedem
Statystycznym w Rzeszowie przygotuje liste najwiekszych pracodawcéw w
wojewddztwie podkarpackim oraz liste beneficjentéow RPO WP w latach 2014-2020

w podziale na poszczegdlne inteligentne specjalizacje. Podkresli¢ nalezy, ze nie

e
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powinno sie stosowac doboru firm ze wzgledu na strukture wielkosciowg (w kazdym
wojewddztwie sektor MSP stanowi zdecydowang wiekszo$¢). W badaniu
najistotniejsze jest uzyskanie informacji od ,kluczowych” firm aktywnych w
inteligentnej specjalizacji. Dlatego dobdr firm objetych badaniem powinien
obejmowac¢ dwa etapy: opracowanie listy najwiekszych pracodawcéw w danej
specjalizacji oraz opracowanie listy firm, ktore pozyskaty najwieksze srodki na
innowacyjnosc¢ z RPO WP. Jezeli firmy znajdujg sie na jednej i drugiej liscie dobiera sie

kolejng firme z doswiadczeniem w realizacji srodkéw europejskich;

e Sektor nauki i B+R — sposrdd interesariuszy danej inteligentnej specjalizacji powinny
by¢ wytypowane kluczowe instytycje, ktére powinny zosta¢ objete badaniem,
niezaleznie, czy byty beneficjentami srodkéw na innowacyjnos¢ z RPO WP, czy nie
(taka lista mogtaby zosta¢ opracowana we wspodtpracy z Podkarpackg Radag
Innowacyjnosci). Drugg cze$s¢ badanej grupy powinny stanowic¢ instytucje

doswiadczone w wykorzystaniu Srodkéw europejskich na innowacyjnos¢;

e |0B — 10 instytucji objetych badaniem powinno zosta¢ wytypowanych poprzez
dyskusje w Departamencie Rozwoju Regionalnego, bazujac na doswiadczeniu we

wspotpracy i wynikach réznych badan ewaluacyjnych;

e Samorzady lokalne — badaniem powinny by¢ objete wtadze lokalne tych gmin, w
ktdrych skoncentrowane sg podmioty dziatajgce w ramach inteligentnych
specjalizacji. Nalezy przyja¢, ze cze$¢ samorzadow lokalnych — np. wtadze Rzeszowa
otrzymajg zaproszenie do udziatu w wiecej niz jednej ankiecie. Nie stanowi to
problemu z punktu widzenia merytorycznej interpretacji wynikdw, poniewaz ankieta
powinna by¢ kierowana za kazdym razem do osdb merytorycznie zaangazowanych w
tematyke dotyczacg inteligentnych specjalizacji (mogg to by¢ rézne osoby pracujgce

w tym samym urzedzie);

6. Tematyka ankiety — z zatozenia badanie ankietowe nie powinno stuzy¢ pozyskiwaniu
informacji, ktére dotyczg wartosci liczbowych i/lub faktéw, ktére mozna pozyskaé w inny
sposob. Stad ankieta bedzie koncentrowata sie na pozyskaniu opinii w trzech grupach

tematycznych:

e Pytania dotyczace ogdlnej sytuacji w obszarze danej inteligentnej specjalizacji;
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e Pytania dotyczace oceny realizacji celow operacyjnych;

e Pytania dotyczace wdrazania RPO WP w zakresie inteligentnych specjalizacji.
6.4.2. Pytania ankietowe — propozycja
Czesc I. Ogolna sytuacja w danej IS:
1. Prosze odpowiedzieé, czy zgadzajg sie Panstwo z nastepujgcymi stwierdzeniami:

e Mozna powiedzie¢, ze IS (...) rozwija sie dynamicznie w wojewddztwie podkarpackim

(odpowiedzi: zdecydowanie tak, tak, raczej tak, raczej nie, nie, zdecydowanie nie, trudno powiedziec)

e Firmy dziatajgce w IS (...) sg coraz bardziej zaawansowane technologicznie (odpowiedzi:

zdecydowanie tak, tak, raczej tak, raczej nie, nie, zdecydowanie nie, trudno powiedziec)

e Osrodki naukowe i badawczo-rozwojowe dziatajgce w IS (...) w znaczacym stopniu
wp’fywajq na rozwéj tej specjalizacji (odpowiedzi: zdecydowanie tak, tak, raczej tak, raczej nie, nie,
zdecydowanie nie, trudno powiedziec)

e Wspodtpraca miedzy firmami a sferg nauki oraz badan i rozwoju jest generalnie bardzo

dobra (odpowiedzi: zdecydowanie tak, tak, raczej tak, raczej nie, nie, zdecydowanie nie, trudno powiedziec)

e W ostatnim okresie mozna zauwazy¢ dynamiczny rozwoj firm sektora/branzy ......... ,
ktdry nie nalezy do inteligentnej specjalizacji, ale moze by¢ coraz wazniejszy dla

catego regionu

Czesc Il. Realizacja celéw operacyjnych (lista pytan w zaleznosci od inteligentnej specjalizacji).

Prosze oceni¢, czy zauwazyliscie Panstwo w ostatnim roku, ze:

2. W ostatnim roku dostrzegliSmy w regionie dziatania, ktére przyczyniajg sie do realizacji
celéw operacyjnych RSI WP (przyktad dla specjalizacji jakos¢ zycia):

e Podmioty sektora turystycznego wprowadzity nowe ustugi (odpowiedzi: zdecydowanie tak, tak,

raczej tak, raczej nie, nie, zdecydowanie nie, trudno powiedziec)

e Rozwijane sg badania naukowe zwigzane z jakosScig zycia w regionie (odpowiedzi:

zdecydowanie tak, tak, raczej tak, raczej nie, nie, zdecydowanie nie, trudno powiedziec)

e Mieszkancy regionu coraz czesciej stosujg technologie energooszczedne (odpowiedzi:

zdecydowanie tak, tak, raczej tak, raczej nie, nie, zdecydowanie nie, trudno powiedziec)

3. W ostatnim roku dostrzeglismy rdowniez zjawiska ograniczajgce realizacje celow

operacyjnych RSI WP (pytanie otwarte)

e
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o W sferze jakosci zycia:
o W sferze turystyki:
e W sferze odnawialnych zrodet energii:

Czesc lll. Wdrazanie RPO WP w zakresie inteligentnych specjalizacji

4. Prosimy wskazac czynniki utatwiajgce rozwdj inteligentnej specjalizacji (...) poprzez srodki

RPO WP

e  Zainteresowanie firm wsparciem $rodkami publicznymi

e  Zainteresowanie nauki i osrodkdw badawczo-rozwojowych wsparciem srodkami publicznymi
e  Kapitat ludzki w firmach

e  Kapitat ludzki w osrodkach naukowych i badawczo-rozwojowych

e  Kapitat ludzki w administracji wdrazajgcej RPO WP

e  Wspotpraca na linii biznes — nauka

e  Wspdtpraca na linii biznes — administracja

e  Wspotpraca na linii nauka - administracja

e Dopasowanie tematyczne RPO WP do potrzeb interesariuszy inteligentnych specjalizacji
e Zasady pozyskiwania srodkéw z RPO WP

e Promocja RPO WP

e Inne, jakie?

5. Prosimy wskazac bariery ograniczajgce rozwdj inteligentnej specjalizacji (...) poprzez

srodki RPO WP

e  Zainteresowanie firm wsparciem $rodkami publicznymi

e Zainteresowanie nauki i osrodkéw badawczo-rozwojowych wsparciem srodkami publicznymi
e  Kapitat ludzki w firmach

e  Kapitat ludzki w osrodkach naukowych i badawczo-rozwojowych

e  Kapitat ludzki w administracji wdrazajagcej RPO WP

e  Wspdtpraca na linii biznes — nauka

e  Wspdtpraca na linii biznes — administracja

e  Wspdtpraca na linii nauka - administracja

e Dopasowanie tematyczne RPO WP do potrzeb interesariuszy inteligentnych specjalizacji
e Zasady pozyskiwania srodkéw z RPO WP

e Promocja RPO WP

e Inne, jakie?
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6.5. Wskazniki okreslone w RIS3 — wartosci i komentarze
Tabela 5. Lista wskaznikéw zawartych w RSI WP

Wskazniki RSI WP 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Uwagi
1. Wspofczynm'k skolaryzacji: zasadmczle szkoty zawodowe, 16,15 15,58 14,79 14,04 13,48 14,24 13,95 13,40 brak uwag
zawodowe, ogdlnozawodowe oraz policealne (brutto)
1. Wspo’rczynm[k skolaryzacji: zasadmczg szkoty zawodowe, 14,59 13,99 13,27 12,53 12,15 12,62 12,30 11,82
zawodowe, ogdlnozawodowe oraz policealne (netto)
2. Studenci studiow (kierunki techniczne, inzynieryjno-techniczne, zmiana klasyfikacji kierunkéw po 2013 roku, wiec
medyczne, zdrowotne, ochrona srodowiska, ustugi dla ludnosci) w 21,6 21,7 22,3 22,9 23,7 25,1 25,2 26,4 trudno dobrac grupy + brak grupy kierunkéw
ogolnej liczbie studentow technicznych i zdrowotnych
2. Absolwenci studiéw (kierunki techniczne, inzynieryjno- zmiana klasyfikacji kierunkdw po 2013 roku, wiec
techniczne, medyczne, zdrowotne, ochrona $rodowiska, ustugi dla 20,3 19,5 23,2 22,2 21,1 22,1 22,2 23,1 trudno dobrac grupy + brak grupy kierunkéw
ludnosci) w ogdlnej liczbie absolwentéw technicznych i zdrowotnych
3. Liczba studentéw na 10 tys.mieszkancow 356 345 333 317 295 279 264 247 brak uwag
4.‘L|czba,uc,zestn|kow studiow doktoranckich na 10 tys. 17 17 19 20 24 24 27 27 brak uwag
mieszkancéw
omputer 2 dostaper do mturmeta premscrony douats || 853/ | 816/ | 785/ | 755/ dane srchiwalne do 2012 roku
ucznidw 9,91 9,46 9,20 8,66
6. Uczniowie szkét ponadgimnazjalnychprzypadajacy na 1
komputer z dostepem do Internetu przeznaczony do uzytku 10,02 9,58 8,84 8,38 dane archiwalne do 2012 roku
uczniow
7. Nakfady na B+R na 1 mieszkanca 90,0 238,9 254,8 298,0 372,9 437,4 427,2 358,7 brak uwag
8. Nakfady na B+R w odniesieniu do PKB 0,37 0,92 0,90 1,01 1,22 1,38 1,29 brak uwag
9. Nakig.dy na B+R w d2|eclizm|e nauk inzynieryjnych i technicznych, 73,16 69,82 78,81 78,80 84,85 7778 69,55 7510 brak uwag
w relacji do naktadow ogdtem
10. Udziat podmiotéw gospodarczych ponoszacych nakfady na b.d
dziatalno$¢ B+R w ogdlnej liczbie podmiotow o
11. Udziat przedsiebiorstw, ktére ponosity naktady na dziatalnosé W BDL jest taka wielkosc, ale z podziafem na
) ) S ) 18,93 16,12 16,65 14,41 15,80 14,83 14,38 19,66 przedsiebiorstwa ustugowe i przemystowe, nie
innowacyjna w przedsiebiorstwach ogétem e

ma wartosci ogdlnej — tu: tylko przemyst
. _— . . ) . w BDL jest taka wielko$¢, ale z podziatem na
11. Udziat przedsigbiorstw, ktdre ponosity nakfady na dziatainosc 1073 | 10,76 | 10,04 8,78 7,81 852 | 11,11 8,72 przedsiebiorstwa ustugowe i przemystowe, nie
innowacyjng w przedsiebiorstwach ogdtem PN .
ma wartosci ogolnej — tu: tylko ustugi
12. Zgtoszone wynalazki krajowe 70 82 120 103 113 110 193 232 198 | brak uwag
12. Udzielone patenty krajowe 45 32 53 49 78 76 69 92 94 | brak uwag
13. Zgtoszone wzory uzytkowe 33 49 46 37 33 32 24 34 39 | brak uwag
13. Udzielone prawa ochronne 12 19 22 39 33 24 25 24 21 | brak uwag
14. PKB brutto na 1 mieszkanca (ceny state) 25159 | 26122 | 28545 | 29554 | 30585 | 31643 | 33176 w cenach biezacych
15. Qd2|a+ przedsiebiorstw posiadajacych dostep do Internetu 90,7 96,5 93,8 91,2 91,0 935 94,0 940 | 948 | brak uwag
(niefinansowe)
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.16' Udziat prze§3|§b|orstw posiadajacych wtasng strone 534 643 59,4 614 58,8 60,3 56,5 625 | 62,7 | brak uwag
internetowa (niefinansowe)
17. Udziat przedsiebiorstw posiadajacych srodki automatyzacji
procesow produkcyjnych w ogdlnej liczbie przedsiebiorstw 5,6 5,6 5,6 5,4 5,0 5,3 5,6 brak uwag
(PL=100)
1. Liczba podmiotow gospodarki narodowej wpisanych do rejestru 3
REGON w dziatach 25-30 PKD 2649 2832 2943 3121 3268 3420 3642 3822 996 brak uwag
2. Dynamika produkcji sprzedanej przemystu w dziatach 25-30 PKD 123,0 108,1 107,4 102,3 109,0 125,3 brak uwag ($rednia arytmet. Ceny state z 2010.)
3. Nakfady na dziatalnosé B+R w dziatach 25-30 PKD # # # # # # # # y | Dane dzurawe ~tajemnica statystyczna -
koniecznos$¢ zamawiania danych zbiorczych w US
4. l'szla’r energii odnawialnej w produkcji energii elektrycznej 9,8 11,9 11 12,9 16,1 234 19,8 243 9,8 | brak uwag
ogotem
) ) ) - w BDL dane dla sekcji | (zakwaterowanie i
5. Pracujacy wg podstawowego rodzaju dziatalnosci: astronomia), sekcji Q (opieka zdrowotna i
zakwaterowanie i gastronomia, opieka zdrowotna i pomoc 56079 | 56991 | 59218 | 61081 | 61432 | 63428 | 64345 | 66537 & ! ) “p ) .
> . ) ) pomoc spoteczna), sekcji R (kultura i rekreacja).
spoteczna, kultura i rekreacja, rolnictwo ekologiczne ) )
Brak danych dla rolnictwa ekologicznego
6. Liczba gospodarstw ekologicznych 2014 2091 2 045 1940 1750 1475 1261 1252 brak uwag
Tu: i hnia uzytké Inych w tych
7. Powierzchnia gospodarstw ekologicznych (ha) 22593 | 31868 | 32359 | 30381 | 29506 | 23510 | 16656 | 15486 U- powierzennia Uzytkow rofnych w tyc
gospodarstwach
8. Liczba przetworni ekologicznych Err:jlzdan\/ch W BDL, w EUROSTAT s3 na poziomie
dane z Ministerstwa Rolnictwa dotyczace
9. Liczba zarejestrowanych produktéw regionalnych i tradycyjnych 227 | produktéw tradycyjnych, brak informacji o
terminach aktualizacji
. . w BDL dane dotyczace liczby kwater
10. Liczba gospodarstw agroturystycznych i ekoturystycznych 26 41 56 73 72 67 66 60 agroturystycznych
11. Liczba turystow krajowych i zagranicznych
12. Stopien wykorzystania miejsc noclegowych wg rodzaju obiektu 32,00 31,36 32,3 32,2 30,2 29,9 31,6 33,2 | 34,6 | brakuwag
13. Liczba ludnosci na t6zko w szpitalach ogdlnych 216 223 223 211 209 207 208 206 brak uwag
14. Liczba lekarzy na 10 tys mieszkancow 33 35 37 38 39 41 43 brak uwag
15. Ogodlny wskaznik jakosci zycia (na podstawie raportu Diagnoza 0,08 0,02 0,01 0,08 o dwa lata dla okresu 2007-2015
Spoteczna)
1. Liczba podmiotow gospodarki narodowej wpisanych do rejestru 3
REGON w dziatach 25-30 PKD 2649 2832 2943 3121 3268 3420 3642 3822 996 brak uwag
w BDL dane dotyczace zatrudnienia tylko na
1. Liczba przedsiebiorstw i stan zatrudnienia w przemysle lotniczym poziomie sekcji, mozna ewentualnie wyciggnad
i kosmicznym dane dotyczace liczby przedsiebiorstw z dziatu
25-30 sekcji C
w BDL dane dotyczace zatrudnienia tylko na
2. Liczba przedsiebiorstw i stan zatrudnienia w przemysle produkcji poziomie sekcji, mozna ewentualnie wyciggnad
Srodkoéw transportu dane dotyczace liczby przedsiebiorstw z dziatu
25-30 sekcji C
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3. Liczba osrodkdéw (miejskich i wiejskich), ktére wprowadzity
innowacyjne rozwigzania dotyczace mobilnosci

b.d.

4. Udziat energii z OZE w catoksztatcie wykorzystania energii

w BDL dane dotyczace udziatu OZE w produkciji
energii ogotem

5. Liczba obiektéw publicznych i prywatnych, ktére uzyskaty

certyfikaty budownictwa pasywnego, zeroenergetycznego lub b.d.
plusenergetycznego

6. Przychody ze sprzedazy energooszczednego sprzetu AGD w b.d
klasie A - dane z firm z regionu o
7. Liczba miejsc pracy na obszarach wiejskich w sektorach

uznanych za zréwnowazone (produkcja ekologiczna, regionalna i b.d.

tradycyjna)

8. Liczba gospodarstw ekoturystycznych, agroturystycznych oraz
innych innowacyjnych form turystyki

w BDL dane dotyczace liczby kwater
agroturystycznych

9. Dtugos¢ w km ciekéw poddanych zabiegom renaturyzacyjnym

b.d.

10. Stan zdrowia ludnosci - wskazniki publikowane przez GUS

GUS oferuje dane na temat "stanu zdrowia
ludnosci" (dane dotyczace chordéb
wenerycznych, zakaznych, gruzlicy, alkoholizmu i
zaburzen psychicznych; s tez opracowania GUS
na temat zdrowia, ale nie wydawane co roku i
nie wszystkie w przekroju wojewddztw)

11. Liczba certyfikatéw uzyskanych przez gospodarstwa i

w BDL jest wskaznik dotyczacy liczby

przetwornie ekologiczne, liczba zarejestrowanych produktéw 1291 1620 1724 1706 1573 1365 1131 1019 )
regionalnych i tradycyjnych gospodarstw z certyfikatem
12. Liczba gospodarstw rolnych realizujgcych programy rolno- bd
Srodowiskowe o
13. Obecnos¢ dokumentdw $wiadczacych o wyborze wojewddztwa
) . b.d.
jako regionu wolnego od GMO
14. Liczba obiektow i miejsc w obszarze zagwarantowania godziwe;j bd
starosci o
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie GUS oraz RSI WP.
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